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uvoD

IzuCavanje pojedinih li¢nosti i njihove uloge u odredenim historijskim procesima predstavljalo je
primamljiv izazov za brojne istrazivace. Motivi njihovog izbora imali su Sirok dijapazon.
Bosanskohercegovacka historiografija je, kao rezultate takvih istrazivanja, ponudila brojne
radove, veceg ili manjeg obima. Fenomen ,,velikih historijskih licnosti* uobicajeno se vezuje za
sferu politike. U historijskoj literaturi se i pojedine vojskovode, vjerski poglavari, umjetnici,
filozofi, nauc¢nici, kulturni radnici i drugi odreduju kao pojedinci koji su presudno utjecali na
oblikovanje duha vremena u kome su Zivjeli i djelovali, pa i na kasnija historijska kretanja.’
IzuCavanje biografija poznatih li¢nosti koje su svojim zivotom i djelom obiljezile vrijeme u
kojem su Zivjele 1 stvarale je od izuzetnog znacaja za historiografiju. S druge strane, niSta manje
nisu bitni Zivotni putevi manje znanih, onih sa druStvenih margina, koji su predmet proucavanja
mikrohistorije. Ona ima za cilj prikazati naizgled nevazna desavanja i zivotne price, u kojima se
uloga pojedinca moZe posmatrati sa vise aspekata.? U bosanskohercegovackoj historiografiji
nema izgradenih modela za opisivanje licnosti, odnosno pisanje njihovih biografija. Stoga je,
svakom istrazivacu, teSko postaviti metodoloski okvir prilikom pisanja.3 Shodno tome, nacini
razumijevanja znacaja i uloge odredene historijske li¢nosti, te razliCitosti njihove interpretacije

okarakterisani su velikom dozom subjektiviteta, u smislu postavljanja metodoloskog pristupa.

Pristupajuéi izboru teme za na$ magistarski rad (Politicka i drustvena djelatnost Serif
efendije Arnautovic¢a) nastojali smo prepoznati $ta je ono Sto je u historiografiji ,,popularno® i u
sve vecoj mjeri zastupljeno. Na neki nacin to zna¢i da smo pratili, kolokvijalno receno, trend u
nauci. Evidentno je kako je izucavanje pojedinih li¢nosti iz bosanskohercegovacke proslosti i

pisanje o njima sve vise prisutno. Samo 1 parcijalnim uvidom u referentnu 1 struénu periodiku

! Marija Obradovié, “Teorijsko-metodoloski problemi istraZivanja delovanja li¢nosti u istoriji”, u: Istorija 20. veka.
Casopis Instituta za savremenu istoriju, God. XI, Broj 1-2, Institut za savremenu istoriju, Beograd, 1993, str. 190.
Obradovi¢ je u ovome radu ukazala kako se licnost posmatrala u odredenim epohama i kako je tumacena u razli¢itim
historiografskim pravcima. Ukazuje se na razliku izmedu tradicionalne i strukturalne historiografije u poimanju
drustva i licnosti. Tradicionalna historiografija objaSnjenje historijskih dogadaja pokuSava izvesti metodom
uzivljavanja, odnosno uocCavanjem motiva djelatnosti uglavnom pojedinac¢nih li¢nosti. Zbog toga je ona puna
“velikih ljudi”, “velikih historijskih li¢nosti” i “heroja”, koji imaju obiljezja pokretackih snaga u historiji. S druge
strane, strukturalna historiografija vise je okrenuta drustvenim klasama i grupama nego djelovanju li¢nosti.

2 Amila Kasumovié, “Sultanov, carev i kraljev sluzbenik: ¢inovni¢ka karijera Muhameda ef. Kadi¢a”, u: Radovi
(Historija, Historija umjetnosti, Arheologija), Knjiga 5, Filozofski fakultet u Sarajevu, Sarajevo, 2018, str. 266.

¥ Husnija Kamberovi¢, DZemal Bijedi¢. Politicka biografija, Muzej Hercegovine Mostar, Mostar, 2012, str. 11.
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moze se doé¢i do zakljutka kako je sve veéi broj radova ovakve tematike.* Pojedinci se u okviru
svojih magistarskih teza i doktorskih disertacija bave izu¢avanjem historije upravo na ovaj nacin.
Izbor li¢nosti koja se ovako naucno tretira zavisi od autorovih afiniteta i zelje, te od stepena
mogucnosti konsultiranja i, u krajnjoj mjeri, postojanja izvorne grade potrebne za pisanje takvog
djela. Bosanskohercegovacka historiografija obogacena je radovima koji tretiraju historijske

liénosti iz svih perioda bosanskohercegovacke proslosti.

Profesionalni historicari iz Bosne i Hercegovine, koji se u svome nau¢no-istrazivackom
radu bave proucavanjem razlicitih perioda bosanskohercegovacke proslosti, znatnu paznju su
posvetili izucavanju odredenih historijskih li¢nosti. Na taj nacin oni su ukazali koliko je
pojedinac mogao biti inspirator, kreator i nosilac vaznih procesa i deSavanja. Znaéajan broj
istaknutijih osoba monografski je obraden.’ Te studije predstavljaju rezultate istraZivanja koja su
obavljena detaljno i sistematski. U takvim projektima ulozZen je veliki trud i umijece prilikom
pregledavanja 1 analize brojne izvorne grade i literature. Domaca historiografija moze da se
pohvali i monografijama koje govore o0 manje poznatim osobama, a koje su predstavljale
znacajan faktor u odredenim drustvenim i ekonomskim procesima i deSavanjima, $to su ta
istrazivanja i potvrdila.’ Pi§uéi o pojedincima autori ne mogu samo pisati o dobu i sredini u kojoj
oni zive, vec je potrebno istaci i njihov vjeran portret, koji uklju¢uje mnoge karakteristike licnosti

o kojima se moZe na¢i malo dostojnih i1 provjerljivih arhivskih informacija. To su poteSkoce sa

* Samo neki od njih, po nasem slobodnom izboru, su: Adnan Jahi¢, “Usponi i padovi zagonetnog Mostarca — skica za
biografiju Serifa Arnautovi¢a”, u: Arhivska praksa, 18, Arhiv Tuzlanskog kantona, Tuzla, 2015; Elma Kori¢,
“Sedam godina u Bosni: Mustafa Ali (1570-1577), u: Radovi (Historija, Historija umjetnosti, Arheologija), Knjiga
XIV/1, Filozofski fakultet u Sarajevu, Sarajevo, 2010; Marjan Drma¢, “Veliki knez bosanski Radoje i dilema oko
njegovog stecka”, u: Radovi (Historija, Historija umjetnosti, Arheologija), Knjiga XVI1/2, Filozofski fakultet u
Sarajevu, Sarajevo, 2012; Muhidin Pelesi¢, “Ustasa na Orijentu (Samouki diletant u diplomatskoj misiji kvislinske
drzave)”, u: Prilozi, 47, Univerzitet u Sarajevu-Institut za historiju, Sarajevo, 2018; lpaxenko bByposuh,
,,CapajeBcku napopmobupoosair: Jypaj Mapex*®, u: Prilozi, 47, Univerzitet u Sarajevu-Institut za historiju, Sarajevo,
2018.

> Neke od monografija su: Esad Kurtovié, Veliki vojvoda bosanski Sandalj Hrani¢ Kosaca, Institut za istoriju,
Sarajevo, 2009; Behija Zlatar, Gazi Husrev-beg, Orijentalni institut u Sarajevu, Sarajevo, 2010; Elma Kori¢, Zivotni
put prvog beglerbega Bosne: Ferhat-pasa Sokolovi¢ (1530-1590), Orijentalni institut u Sarajevu, Sarajevo, 2015;
Husnija Kamberovi¢, Husein-kapetan Gradascevi¢ (1802-1834) Biografija. Uz dvjestotu godiSnjicu rodenja,
Bosnjacka zajednica kulture ,,Preporod“ Gradacac, Gradacac, 2002; Isti, Mehmed Spaho (1883-1939). Politicka
biografija, Vije¢e Kongresa bosnjackih intelektualaca, Sarajevo, 2009; Isti, DZemal Bijedi¢. Politicka biografija,
Muzej Hercegovine Mostar, Mostar, 2012; Robert J. Donia, Radovan Karadzi¢. Uzroci, postanak i uspon genocida u
Bosni i Hercegovini, prevela:Daniela Valenta, University press, Sarajevo, 2016.

® Jedna od takvih monografija je i: Hana Younis, Dasa Jeli¢. Pogled u Zivot jedne Zene u posljednjim decenijama
osmanske uprave u Sarajevu, Everest Media, Beograd, 2016.
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kojima se istrazivac susrec¢e u ovakvim istrazivanjima. Autor istovremeno izucava doba, sredinu i
pojedinca, te se trudi da sazna $to vise povodom jednog &ovjeka i kroz njega.” lako je ranije
re¢eno kako ne postoji jedinstveni model u historiografiji, sve navedeno ipak predstavlja osnovu
metodoloskih pristupa u izu€avanju licnosti, koja se moze prepoznati i uociti kod ve¢ine radova

sa ovom tematikom.

Predmet naSeg istrazivanja predstavlja zivotni put, te politicko i drustveno djelovanje
Serif efendije Arnautoviéa, u hronoloskom okviru od 1873. do 1935. godine. Serif Arnautovi¢ bio
je jedna od najistaknutijih li¢nosti unutar muslimanskog dijela bosanskohercegovackog
stanovnistva na prijelazu iz XIX u XX stoljec¢e. Upravo iz tog razloga javlja se potreba da se
njegov drustveni 1 politicki angazman detaljnije nauc¢no istrazi i obradi. Potrebno je sagledati sve
aspekte njegove uloge u tadasnjim procesima razvoja i afirmacije bosanskohercegovackih
muslimana, te dati jasnu prezentaciju i ocjenu njegovih aktivnosti u istim. Djelovanje Serifa
Arnautovi¢a, u ovome radu, posmatrali smo kroz prizmu vise krupnijih drustvenih pojava i
procesa u kojima je zabiljeZeno njegovo aktivno uéesée: 1) Uloga Serifa Arnautoviéa u osnivanju
i djelovanje mostarske Kiraethane; 2) Pokret za vjersku i vakufsko-mearifsku autonomiju; 3)
Osnivanje i djelovanje Muslimanske narodne organizacije, 4) Dolazak Serifa Arnautovi¢a na
mjesto vakufsko-mearifskog direktora i djelatnost u vakufsko-mearifskoj upravi, 5) Djelovanje
Serifa Arnautovi¢a u Bosanskohercegovackom Saboru; 6) Osnivanje i djelovanje Ujedinjene
muslimanske organizacije; 7) Memorandum caru Karlu 1917. godine; 8) Djelovanje Serifa

Arnautovic¢a u periodu 1918-1935. godina.

O Serifu Arnautoviéu u historijskoj nauci dosada nije sveobuhvatno pisano, iako je
cjelovito sagledavanje politickog i drustvenog zivota muslimana pocetkom XX stolje¢a potpuno
nezamislivo bez analize i razumijevanja njegove uloge u tim procesima. Odredeni broj studija i
monografija doticale su se Arnautovi¢a i njegovog odnosa prema razlic¢itim pitanjima drustveno-
politickog 1 vjerskog Zivota u Bosni 1 Hercegovini. Autori koji su se bavili temama vjerske 1
vakufsko-mearifske autonomije, pitanjem djelovanja Bosanskog sabora, kao i idejama koje su
zastupali muslimanski politicari 1 intelektualci uo¢i nastanka zajednicke drzave juznih Slavena, u
svojim su studijama samo sporadi¢no isticali ulogu Serifa Arnautoviéa. Samo dva rada su u

potpunosti svojim sadrzajem posvecena ovome politicaru 1 oba su djelo Adnana Jahi¢a. U radu

" Kamberovi¢, DZemal Bijedié, str. 12.



Usponi i padovi zagonetnog Mostarca — skica za biografiju Serifa Arnautovica® Jahié¢ donosi
osnovne biografske podatke i kratak pregled njegovog zivota. Sam autor je istakao kako ,,0vaj rad
treba da posluzi kao oslonac opseznijem istrazivanju i pisanju studije o ovoj zasluznoj i
kontroverznoj li¢nosti novije bosanskohercegovacke historije. Rad Memorandum Serifa
Arnautoviéa caru Karlu 1917. godine® usmjeren je i govori samo o jednom segmentu
Arnautovicevog politickog djelovanja. On donosi integralni tekst prijepisa Memoranduma koji je
Arnautovi¢ predao caru Karlu prilikom audijencije u Becu 1917, otklanja nejasnoce, te ispravlja
greSke 1 neutemeljene ocjene o politickim stajaliStima ovoga Covjeka, prisutne u Starijoj
historiografiji. Ova dva rada djelimi¢no Su uspjela da prikazu ulogu i utjecaje na javne, druStvene
i kulturne tokove koje je Serif Arnautovié imao u vaznim procesima za bosanskohercegovacke
muslimane krajem XIX i poetkom XX stolje¢a. Treba istaci da je i drugim Jahi¢evim radovima
znacajna pozornost usmjerena na Arnautovicevo djelovanje. Jedan od radova, Koji je svojim
naslovom upuéivao na sveobuhvatniji pristup izucavanju tematike koju tretiramo, jeste i rad pod
naslovom Husein Cisic i Serif Arnautovic™®, autora Alena ZeGeviéa. Medutim, on u svojoj osnovi,
pored uopstenih podataka zastupljenih u historiografiji, fokus stavlja na djelatnost Husage Cisica,

Sto je 1 uza specijalisticka usmjerenost ovog autora.

Osnovni nedostatak historiografije odnosi se na izostanak jedne zasebne studije ¢iji bi
primarni cilj bio kompletna rekonstrukcija Zivota i djelovanja Serifa Arnautovica. Zbog
usmjerenosti istraZivanja ka uopStenim politickim tematskim cjelinama dosadasnja naucna
ostvarenja nisu posvetila dovoljno paznje ovoj li¢nosti, pa su tako ostala otvorena mnoga pitanja
0 njegovom zivotu. Jedan od vecih nedostataka predstavlja nerasvijetljena uloga Arnautovi¢evog
odnosa prema nacionalnoj identifikaciji i njegovog opredjeljenja; u kontekstu vremena u kojem
se 0 njemu pisalo i zavisno od vladajuceg sistema; vrlo ¢esto pogresno navodena i tumacena, u
potpunosti zanemarujuéi dublje razmatranje i analizu. Najdalje je u tom pogledu dosegnuo M.
Hadzijahi¢, koji ga je na osnovu njegovih komentara o posebnosti muslimana, smatrao

,prototipom svjesnog Muslimana koji je zivio u vremenu u kojem jo$ nisu bili sazreli uslovi za

8 Adnan Jahi¢, “Usponi i padovi zagonetnog Mostarca — skica za biografiju Serifa Arnautovi¢a”, u: Arhivska praksa,
18, Arhiv Tuzlanskog kantona, Tuzla, 2015.

® Adnan Jahi¢-Edi Bokun, “Memorandum Serifa Arnautovi¢a caru Karlu 1917. godine”, u: Prilozi, br. 44, Institut za
istoriju, Sarajevo, 2015.

10 Alen Zegevi¢, “Husein Cii¢ i Serif Arnautovi¢”, u: Zbornik radova (Mostar, 16. decembar 2017.) Naucni skup
“Husein Cisi¢ i Ibrahim ef. Feji¢ — znameniti Mostarci”, Vijeée kongresa bosnjackih intelektualaca Bosne i
Hercegovine. Podruznica grada Mostara, Sarajevo, 2018.



priznavanje etnickog subjektiviteta muslimanskog naroda®“, kako je to zaklju¢io A. Jahic.
Odredeni segmenti njegovog drustveno-politiCkog rada cesto su bili predmetom pogresnih
tumacenja i neutemeljenih ocjena u zavisnosti od autora koji je pisao i dnevno-politi¢kih potreba,
kao Sto je slucaj sa Memorandumom iz 1917. godine. Takvi stavovi su zahvaljaju¢i autoritetu
autora koji su ih zastupali bili ustaljeni u nauci. Vazni nedostaci jesu i nedovoljno razjasnjena
uloga i znalaj Serifa Arnautoviéa u pokretu za vjersku i vakufsko-mearifsku autonomiju,
zalaganje za muslimanska pitanja unutar Bosanskog sabora, kao i njegovo aktiviranje u

politi¢kom zivotu Kraljevine Jugoslavije.

Osnovni cilj ovog istrazivanja predstavlja nau¢na obrada Zivota, te politi¢kog i druStvenog
djelovanja Serifa Arnautoviéa. Zadatak ovog istraZivanja jeste na osnovu dosadasnje
historiografije, objavljenih izvora, kao i neobjavljene izvorne grade ponuditi rekonstrukciju
Arnautovicevog djelovanja uzimajuéi u obzir kontekst vremena i prostora u kojem je zivio.
Osobito je paznja bila posvecena onim segmentima kojih se historiografija samo djelimi¢no
dotakla ili im nije posvecena paznja uopsSte. Neobjavljena arhivska grada pruza moguénost da se
detaljnije razjasni uloga Serifa Arnautovi¢a u svim ranije navedenim procesima krajem XIX i
pocetkom XX stoljec¢a, a koji su bili od izuzetne vaznosti za bosanskohercegovacke muslimane.
Stoga smo, za potrebe ovoga rada, obavili istrazivanje u Arhivu Bosne i Hercegovine u Sarajevu,
Arhivu Hercegovacko-neretvanskog kantona u Mostaru, Historijskom arhivu Sarajevo, Gazi
Husrev-begovoj biblioteci u Sarajevu i Institutu za historiju Univerziteta u Sarajevu. Materijalno-
tehnicka 1 vremenska ogranicenost onemogucila je konsultiranje svih fondova arhivske grade,
koja se odnosi na tematiku koju proucavamo, a pojedini fondovi su od ranijih istraZivaca u
znacajnoj mjeri analizirani i predstavljeni kroz njihova historiografska ostvarenja. Izvrsili smo i
primarno istraZivanje znac¢ajnog broja onovremene Stampe, samo se djelomi¢no koriste¢i ranije
koriStenim 1 spominjanim izvorima. Bazi¢na istrazivanja ovakve grade omogucila su prikupljanje

vaznih informacija 1 podataka.

Metodoloski pristup ovome radu ostvaren je upotrebom hronolosko-tematske metode, uz
komparativnu analizu koristene izvorne grade. Hronologkim slijedom pratila se aktivnost Serifa
Arnautovi¢a, od pocetka njegove karijere u mostarskoj Kiraethani pa do obnasanja funkcije
senatora Kraljevine Jugoslavije. U njegovoj djelatnosti prepoznali smo samostalna tematska

podrucja, koja mogu biti prou¢avana zasebno, ali su u naSem pristupu ona sastavni dio jedne



uokvirene cjeline. Pri tumacenjima odredenih segmenata iz Arnautovi¢eve drustveno-politicke
djelatnosti izvrsili smo na pojedinim mjestima komparaciju izvornog materijala, analizirajuéi i
ukazujuci na sli¢nosti i razlike. Ovakav metodoloski aparat uslovio je i strukturu rada, kojeg
sacinjava sedam poglavlja. 1za njih slijedi zakljucak, popis koriStenih izvora i literature, te prilozi
radu u formi fotografija i izbora iz bibliografije radova Serifa Arnautovi¢a. U prvom poglavlju
govori se o Arnautovicevom porijeklu i djelatnosti u mostarskoj Kiraethani. Istaknuta je njegova
uloga u osnazivanju funkcioniranja ove organizacije. Drugo poglavlje posveceno je njegovom
opozicionom djelovanju u okvirima borbe za vjersku i vakufsko-mearifsku autonomiju. Opisani
su pokusaji austrougarskih vlasti da sprijece njegove aktivnosti, putem internacije u Rasku Goru 1
sudskim procesom iz 1903. godine. Nakon izlaska iz zatvora Arnautovi¢ je nastavio svoj rad, pa
smo ukazali na njegov znac¢aj u ponovnom zamahu autonomnog pokreta i njegovom kona¢nom
rjeSenju. Arnautovi¢ je na poziciji vakufsko-mearifskog direktora bio od 1909. do kraja 19109.
godine. O tom periodu djelovanja govori trece poglavlje, u kome je prikazana njegova aktivnost u
Bosanskohercegovackom Saboru i tokom Prvog svjetskog rata. Historiografija je Memorandumu
iz 1917. godine posvetila znatnu paznju, pa je i u ovome poglavlju to pitanje detaljno analizirano.
Cetvrto poglavlje opisuje Arnautovi¢ev rad za vrijeme monarhisticke Jugoslavije, za koji je
karakteristiCan njegov neuspjeh na izborima za Ustavotvornu skupstinu 1920. godine, kao i
povratak na mjesto vakufskog direktora, te aktivnosti u svojstvu senatora kraljevskog Senata.
Peto poglavlje obraduje Arnautovi¢ev odnos prema nacionalnom pitanju i1 njegove stavove o
nacionalnoj identifikaciji bosanskohercegovackih muslimana. Posljednja dva poglavlja govore o
karakteristi¢énim i sastavnim dijelovima Arnautovi¢evog Zivota, odnosno o njegovoj novinarskoj

djelatnosti 1 porodi¢nim odnosima.

Na ovome mjestu ukratko ¢emo obrazloziti tri stvari, kojima Zelimo razjasniti odredene
segmente naSeg pristupa temi i izradi rada. lako savremena historiografija, u velikoj mijeri,
prilikom tretiranja tema iz austrougarskog perioda koristi termin ,,BoSnjak® za opisivanje
bosanskohercegovackih muslimana, mi smo u ovome radu isklju¢ivo koristili oznaku
,musliman®, oslanjaju¢i se na jedinu sigurnu identifikaciju, a to je konfesionalna. Smatramo da je
takva nominacija najrelevantnija, uzimajuci u obzir kompleksnost situacije 1 problematiziranost
nacionalne opredjeljenosti muslimana u austrougarskom i monarhistickom periodu. Protivni smo
ideji po kojoj se danasnje stanje stvari preslikava i inkorporira u dogadaje, pojave i procese iz

proslosti. Obzirom da je rad namjenjem stru¢nom Citateljstvu, upoznatom sa vaznim historijskim

9



procesima koji se u tekstu navode, usmjerili smo se isklju¢ivo na ulogu Serifa Arnautoviéa u
njima, bez detaljnog obrazlaganja uopstenih saznanja. Na kraju, u radu nismo koristili titulaciju iz
naslova ,.efendija pri spominjanju Serifa Arnautovica, zbog ostvarenog uvida u izvornu gradu

koja u znacajnoj mjeri takoder postupa isto, ali i zbog estetike i reduciranja samog teksta.
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I. Drustvena djelatnost u Mostaru do 1900. godine
Porijeklo i pocetak karijere

Porijeklo i Zivot Serifa Arnautoviéa u znatnoj mijeri obavijeni su velom tajne. Nedostatak
izvornih podataka onemoguéava da se o najranijem dijelu njegovog Zivota stvori jasna i
zaokruzena slika. Pa ipak, i u takvoj situaciji, poznati su nam neki od osnovnih detalja sa kojima
éemo zapodeti pri¢u o ovoj li¢nosti. Prema jednoj biografiji nepoznatog autora Serif Arnautovié
roden je u Mostaru 14. septembra 1875. godine.11 U imeniku upisanih uc¢enika mostarske Ruzdije

3.12 Na zakljucak kako je drugi podatak pouzdaniji

kao godina njegovog rodenja navedena je 187
1 tacniji upucuje nas sluzbeni zapisnik sa sudenja Arnautovi¢u pred sudom u Travniku iz 1903.
godine. U njemu je navedeno kako je u tom trenutku osudeni imao 29 godina.*® Uzimajuéi u
obzir da je proces voden u martu i aprilu, a da je Arnautovi¢ roden u septembru, prostom
racunicom se da zakljuciti kako je godina njegovog rodenja 1873. Njegov otac, hadzi Mahmut
efendija, preminuo je izgleda dok je Serif bio jo§ vrlo mlad, obzirom da se prilikom upisa u
ruzdiju kao njegov skrbnik navodi Mustafa efendija Sefi¢.* Kako efendija Sefi¢ nije imao
muskog nasljednika, a §to se vidi iz ostavinske rasprave nakon njegove smrti gdje se kao jedini
nasljednik pojavljuje njegova kcerka, vjerovatno je to bio dodatni razlog njegove skrbi za
malodobnog Serifa.’® U Mostaru je Arnautovié imao Zive majku i sestru. U pismu, koje je iz
kaznione u Zenici 22. juna 1903. godine uputio u Mostar Mustafi Sefi¢u, moli svoga prijatelja da
se brine o njegovoj sestri i majci, te da ih utjesi u njihovom bolu zbog njegove sudbine.'® Jedina
informacija koja je dostupna o Arnautovi¢evom ocu jeste njegovo ime Mahmut, kao i podatak da

je bio hadzija.

O porijeklu mostarske porodice Arnautovi¢ nemamo pouzdane podatke, pa se odredene
informacije o njoj mogu preuzeti iz izjava Arnautovicevih savremenika. Oni su se u svojim
osvrtima na njegovo djelovanje doticali i njegove porodice. U jednom novinskom ¢lanku iz 1917.

godine, za koji se pretpostavlja kako ga je napisao Adem-aga Mesi¢, politicar i Arnautovicev

" Historijski arhiv Sarajevo (dalje HAS), Sarajevo, Zbirka: Serif Arnautovi¢ (dalje SA), Kutija 1, O-SA-1.

12 Arhiv Hercegovatko-neretvanskog kantona (dalje Arhiv HNK), Mostar, Glavni imenik kolske mladezi 1887-
1924/25 (ruzdija), str. 4.

3 Arhiv HNK, Zbirka: Zbirka o Mostaru i Hercegovini, Registar 2, MiH-30.

Y Arhiv HNK, Glavni imenik $kolske mladezi 1887-1924/25 (ruzdija), str. 4.

1> Mustafa efendija Sefic je bio u braku sa Arnautoviéevom sestrom, pa mu je ujedno bio i zet.

®HAS, SA, Kutija 1, O-SA-2.
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savremenik, navodi se kako ova porodica ne spada u autohtono bosanskohercegovacko
pucanstvo. Osobito se naglaSava kako Arnautovi¢ nije ni Srbin ni Hrvat, dakle uopste nije Slaven,
veé je Arnaut, &iji otac se doselio iz Arnautluka u Mostar i tu se naselio.'” Ovakvim tumacenjima
Arnautovicevi politicki protivnici nastojali su da diskredituju njegovo angaZovanje ispred
bosanskohercegovackih muslimana u rjeSavanju jugoslovenskog pitanja pred kraj Prvog
svjetskog rata. S druge strane, pojedinci i mediji koji su bili na strani Serifa Arnautovica, te Koji
su njegov rad i djelovanje ocjenjivali pozitivno, nastojali su u njegovim zalaganjima za prava
bosanskohercegovackih muslimana predstaviti kontinuitet patriotizma 1 solidarnosti koju bastini
njegova porodica. Oba ova tumacenja odiSu pristrasno$¢u i rezultat su simpatije ili antipatije
prema samoj li¢nosti Serifa Arnautoviéa, §to se preslikavalo i na njegovu porodicu i porijeklo.
Moze se zakljuciti, kako je Arnautovi¢, bez obzira da li je bio Slaven ili neslavenskog porijekla,
na osnovu podrske koju je uzivao od muslimanskog stanovniStva Bosne i Hercegovine, imao
sasvim legitimno pravo da bude njegov predstavnik 1 predvodnik u vaznim historijskim
procesima krajem XIX i pocetkom XX stolje¢a. Zanimljiv podatak o ovoj porodici donosi i Alija

Nametak. On navodi kako je Arnautoviéev otac porijeklom iz okoline Bitolja.'®

Arnautovi¢ je upisao ruzdiju u novembru 1887. godine.*® Nakon zavrietka srednje $kole
zaposlenje je pronasao na mjestu ¢inovnika u mostarskoj gradskoj vladi.® Serif je bio ambiciozan
mladi¢ koji je Zelio da brzo napreduje u karijeri, nastoje¢i da u gradskoj upravi zauzme visi
polozaj. Zadobivsi povjerenje Gradskog vijeca, koje ga je 1897. godine imenovalo na
administrativnu duznost, Arnautovi¢ je pomislio kako se njegov plan poceo ostvarivati.?
Medutim, austrijski sluzbenici nisu potvrdili njegovo unapredenje, obzirom da mu nisu bili
naklonjeni. Vojvodi¢, regionalni supervizor u Mostaru, pisao je o Arnautovi¢u kao o ¢ovjeku koji
je ,,arogantan, pokvaren i bez karaktera...“”? Arnautovié¢ je u ovome periodu veé pripadao grupi
Mostaraca okupljenih oko Mujage Komadine, koji su u svome djelovanju pokazivali naklonost
ka okupacionim vlastima. lako su Austrijanci podrzavali ovu ekipu, vidimo da je Arnautovi¢

svojim osebujnim karakterom (koji ¢e zadrzati tokom cijelog Zivota) iritirao pojedince iz vlasti,

17 Jahi¢, Usponi i padovi zagonetnog Mostarca, str. 458.

'8 Alija Nametak, “Marginalije o Zivotu i radu muftije Ali-Fehme-efendije Dzabi¢a”, u: Anali Gazi Husrev-begove
biblioteke u Sarajevu, Knjiga IV, Sarajevo, 1976, str.192.

9 Arhiv HNK, Glavni imenik §kolske mladezi 1887-1924/25 (ruzdija), str. 4.

20 Jahi¢, Usponi i padovi zagonetnog Mostarca, str. 457.

21 Robert J. Donia, Islam pod Dvoglavim orlom: Muslimani Bosne i Hercegovine 1878.-1914, Naklada ZORO i
Institut za historiju BiH, Zagreb—Sarajevo, 2000, str. 124.

%2 Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str. 231.
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bez obzira na Cinjenicu da je bio njihov sluzbenik. Potpuno razocarenje u austrijski rezim
Arnautovi¢ je dozivio u maju 1898. godine, jer ni tada nije dosao do viseg poloZaja.?* On je tada
promijenio misljenje i odnos spram vlasti, Sto nije odgovaralo Komadininoj frakciji, a u
konacnici ni vlastima. Do njegovog otpustanja iz sluzbe Arnautovi¢ je ve¢ bio inkorporiran u sve

vazne aktivnosti medu muslimanima Mostara kao jedna od vodecih li¢nosti.
Djelatnost u mostarskoj Kiraethani

Nastojanja za osnivanjem Kiraethane u Mostaru potekla su od Mujage Komadine i Ahmeta
Karabega i1 naiSla na odobravanje okupacionih vlasti. U ovakvom organiziranju mostarskih
muslimana vlast je prepoznavala iskazanu lojalnost ove grupe, za razliku od frakcije muftije
Dzabica, koja je zastupala izrazitu opozicionu djelatnost. Stoga i ne ¢udi §to su inicijatori ove
ideje dobili potrebnu dozvolu za njenu realizaciju od zajedni¢kog ministra finansija Benjamina
Kalaja. Osnivackoj skupstini Muhamedanskog ¢itaonickog i dobrotvornog drustva (Kiraethane)
prisustvovalo je viSe od stotinu muslimana, usprkos nastojanjima muftije Dzabic¢a da sprijeci
njihovo priklanjanje Komadini. Skupstina je odrzana u velikoj sali Kalhane na Velikoj Tepi 25.
januara 1898. godine.?* U pravilniku ovog udruZenja bilo je istaknuto kako ono ima zadatak da
,»sirl druStveni napredak, nauku 1 izobrazuje ¢lanove, da podiZe materijalno stanje poljodjelaca,
obrtnika i trgovackih poduzeéa, da pomaze siromasne muslimanske familije, da ustroji ¢itaonicu,
da dijeli stipendije 1 da nema nikakav politicki znadaj“.® Za predsjednika drustva izabran je
Mujaga Komadina, a za ¢lanove Izvr$nog odbora Serif Arnautovié, Ahmet Karabeg, Osman Efica
i Mehmed Spahié. Arnautovié je ujedno bio izabran za tajnika drustva.”® Ovakav izbor tajnika
nije bio po volji ambicioznom Mehmedu Spahi¢u, koji je bio pretendirao na tu poziciju, §to ¢e
biti razlog za nastanak velikog i dugotrajnog neprijateljstva izmedu ove dvojice Mostaraca.
unutar Kiraethane. On je rezultirao davanjem ostavki na izabrane funkcije i napustanjem

udruzenja od strane Spahica i Efice.

% Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str. 124.

2 |sto, str. 122.

% Hivzija Hasandedi¢, ,,Muslimanska drustva u Mostaru®, u: Anali Gazi Husrev-begove biblioteke, Svezak 11, br.
19-20, Sarajevo, 2001, str. 199-200.

% Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str. 122-123.

%7 Serif Arnautovié, “Priposlano”, u: Bosnjak, god. VI, br. 14, 7. 4. 1898, str. 3.
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Povjerenu funkciju tajnika drustva Arnautovi¢ je obavljao izuzetno aktivno i pozrtvovano.
Istupao je u javnosti putem novinskih ¢lanaka u kojima je iznosio izvjeStaje o djelovanju
Kiraethane i planovima drustva, ali i svoje opservacije vezane uz tadasnje stanje muslimana
Bosne i Hercegovine, a osobito Mostara. U frakcijski podijeljenoj muslimanskoj mostarskoj
zajednici, u kojoj se jedna grupa okupljala oko Komadine i Kiraethane, a druga se vezivala uz
muftiju Dzabic¢a, nastojao je agitovati i privoliti svoje sugradane da se uclane u Kiraethanu.
Veoma cesto Arnautovi¢ je boravio u prostorijama Kiraethane, gdje je u drustvu videnijih
Mostaraca odrzavao vazne sastanke i vodio diskusije.?® Druitvo je, prema Arnautovievom
pisanju u Bosnjaku, u narodu zazivjelo izuzetno dobro. Saradnja sa predstavnicima lokalne vlasti
bila je na visokom nivou, $to su posvjedocile i posjete gradsko-kotarskog predstojnika barona
Klimburga i barona Benka drustvenim prostorijama. Arnautovi¢ je s ponosom pisao o austrijskoj
podrici 1 istovremeno oStro kritikovao protivnike Kiraethane, nazivajué¢i iz takozvanim
rodoljubima, ,.koji se za islamski narod brinu, kao i za lanjski snijeg, a inace se prave ravni kakim
evlijama.“*® Osim okupacionih vlasti podrska i finansijska pomoé¢ ovom dobrotvornom i
¢italackom udruzenju bila je iskazana i li¢no od reisu-l-uleme Mehmeda Tevfika Azabagica.
Komadina 1 Arnautovi¢ su mu se javno zahvalili, istaknuv§i kako su ganuti njegovim
velikodu$nim darom u iznosu od 500 forinti, ali 1 obe¢anom daljnjom potporom i zaititom.*
Pozicija tajnika dodatno je omogucavala Arnautoviéu da u javnom prostoru iznosi stavove o
potrebi ujedinjenja bosanskohercegovackim muslimana. Svakako da je u njegovim izjavama, na
lokalnom nivou, Kiraethana imala kapacitet i trebala biti glavni oslonac za izvrSenje takvih
potreba: “U drustvu ili kiraethani dogje se veoma brzo i skoro nenadano do poznanstva pojedinije
osjeCaja 1 Cuvstava, te tako kroz momentalno vrijeme postigne se sloga, do¢im brez takije
druStava smo na sve strane u pojedine tabore raStrkani, jer stariji po sijelima, hodZe 1 hafizi u
medrese, inteligencija po hotelima i1 gostijonama, a proletarci po prostituirskim kucama i
lokalima, pa tako nikad dva zajedno.“*! Sloga i jedinstvo, kao i prijekori iseljavanja muslimana iz
Bosne predstavljaju osnovne znacajke Arnautoviéevog misljenja u ovome periodu, iskazanog

kroz novinske ¢lanke.

2 Zelevié, Husein Cisi¢ i SerifArnautovic’, str. 88-89.

29 Serif Arnautovi¢, “Nasi dopisi”, u: Bosnjak, god. V111, br. 48, 1. 12. 1898, str. 2.

%0 Mujaga Komadina i Serif Arnautovié, “Javna zafala“, u: Bosnjak, god. VI, br. 15, 14. 4. 1898, str. 3.
3! Serif Arnautovi¢, “Nasi dopisi”, u: Bosnjak, god. V111, br. 16, 21. 4. 1898, str. 2-3.
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Od samog osnivanja Kiraethane Serif Arnautovi¢ imao je jednu od vodeéih uloga u
njenim aktivnostima. Njegov odnos prema okupacionim vlastima, zbog ranije spomenutog
neimenovanja na visi polozaj, doveo je do jakog neprijateljstva prema Arnautovicu od strane
pojedinih Clanova Kiraethane koji su bili izraziti lojalisti. Otvoreno su mu zamjerali na ugledu i
utjecaju koji je imao medu ljudima. Kulminacija ovih neslaganja unutar drustva dogodila se na
godisnjoj skupitini odrZanoj 14. januara 1899. godine.** Arnautovié i svi ostali €lanovi odbora su
glasanjem izabrani na novi jednogodisnji mandat. Nakon toga uslijedio je oStar verbalni sukob
izmedu Arnautovi¢evih pristasa i frakcije lojalista. ZatraZzeno je poniStenje Arnautovi¢evog
izbora zbog toga Sto je na sjedici Vakufske komisije krajem 1898. godine uvrijedio provladinog
kadiju Abdulaha Ridanovica, kao i njegovo iskljucenje iz Kiracthane. Ovaj zahtjev izazvao je
burne reakcije unutar skupstinske sale uz prijetnje velike veéine da ¢e napustiti drustvo ukoliko
Arnautovi¢ bude udaljen iz istog. Glasanjem je utvrdeno kako Arnautovi¢ uZiva veliku podrsku
unutar drustva obzirom da je odbijen prijedlog o njegovom isklju¢enju. On je nakon glasanja
odrzao govor za koji je bio nagraden gromoglasnim aplauzom.*® Ova izborna skupstina pokazala
je prvenstveno da je Arnautovi¢ unutar Kiraethane predstavljao vodecu licnost uz Mujagu
Komadinu, ali i da je drustvo u cjelini svoju djelatnost i ,,politiku* u znac¢ajnoj mjeri usmjerilo ka
antivladinom kursu. Okupacione vlasti su toga bile svjesne, pa su pokusSajem infiltracije male
provladine grupe unutar drustva, koja je i trazila Arnautoviéevo iskljucenje, nastojali Kiraethani
vratiti prvobitni karakter. Medutim, nakon neuspjeha na skupstini, malobrojni ¢lanovi koji su bili
lojalni vladi ubrzo su odstranjeni iz drustva. Ovaj zaokret Kiraethane i njeno priblizavanje
Dzabicevoj grupi dogodili su se u vrijeme kada je sudbina jedne djevojke pokrenula znacajne
mase mostarskih, ali i muslimana iz cijele Bosne i Hercegovine, na odvaznu akciju i borbu za

ostvarenje njihovih prava.
Slucaj Fate Omanovié

Pocetkom maja 1899. godine nestala je djevojka Fata Omanovi¢ iz Bijelog Polja kod Mostara.
Muslimani su bili uvjereni da se i ovdje, kao i u slu¢ajevima koji su se desavali ranije, radi o
nasilnom odvodenju muslimanske djevojke u Dalmaciju od strane lokalnih katolika, gdje je i
prevedena na katoli¢ku vjeru. Ovaj incident uznemirio je muslimansku zajednicu u Mostaru koja

se odlucila na provedbu aktivnosti usmjerenih ka zastiti njihovih osnovnih ljudskih prava.

%2 Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str. 128.
% Isto, str. 129, 232, v. n. br. 61.
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Zahvaljuju¢i ovakvom razvoju dogadaja doslo je zblizavanja Komadinine 1 Dzabi¢eve frakcije,
pri ¢emu su muftija i njegove pristalice postali ¢lanovi Kiraethane. Serif Arnautovié¢ je i u
novonastaloj situaciji zadrzao znacajnu ulogu koju je imao i ranije. Na protestnoj skupstini
odrzanoj u prostorijama Kiraethane 6. maja 1899, kojoj je prisustvovalo vise od hiljadu ljudi,
izabran je odbor od dvanaest ¢lanova.>* Ovaj Odbor dvanaestorice, koji je trebao preuzeti daljnje
rukovodstvo pokreta hercegovackih muslimana, ¢inili su istaknuti Mostarci muslimani, a jedan
od njih bio je i Serif Arnautovi¢.*> Odbor je preko nadleznih vlasti pokrenuo pitanje odbjegle
Fate Omanovi¢ i1 njenog vracanja roditeljima. Muslimani su ovoj akciji od pocCetka dali legalan
vid.® lako su se prvo obratili mostarskom okruznom nacelstvu s molbom da se poduzmu
konkretni koraci u vezi sa slucajem Fate Omanovi¢, nikakve mjere od strane vlasti nisu bile
poduzete. Ni peticija koju je posebna delegacija mostarskih muslimana predala Zemaljskoj vladi
U Sarajevu nije urodila plodom. Na izraZenu zabrinutost povodom nasilnog pokrStavanja
muslimanskog stanovnistva, istaknutu u peticiji, Vlada je odgovorila kako je za takvo stanje
najvise kriv slab vjerski odgoj islamskog naroda u Bosni i Hercegovini“.*’ Pri tome je dakle, na

indirektan nacin, optuzila muslimane Hercegovine kao najodgovornije za incidente takve vrste.

lako Serif Arnautovi¢ nije bio dio delegacije koja je spomenutu peticiju urudila
Zemaljskoj vladi, on je kao ¢lan Odbora dvanaestorice bio njen inicijator. Austrijske vlasti u
Mostaru strahovale su od mogucéeg Sirenja nezadovoljstva 1 protesta na muslimane i u drugim
dijelovima Hercegovine. Zbog toga su otpustili nekoliko sluzbenika drzavne sluzbe koji su bili
aktivisti medu narodom. Prvi na udaru ovih represivnih mjera nasao se Serif Arnautovié. On je
smijenjen s polozaja u Gradskoj skupstini 17. jula 1899. godine, a poslije je osuden na pet dana
zatvora zbog svojih aktivnosti.*® Ovakav oblik kaZnjavanja ¢e u narednom periodu postati est
nacin obracunavanja vlasti sa njim. Smjena i zatvorska kazna nisu pokolebali Arnautovica u

njegovom opredjeljenju za borbu. Odbor dvanaestorice je u oktobru 1899. godine pripremio

* Ibrahim Kajan, Mujaga Komadina, Dobra knjiga, Sarajevo, 2018, str. 49.

% Pored Arnautovi¢a, u odbor su usli i sljede¢i Mostarci: Hamza ef. Puzi¢, hadzi Ahmed ef. Dzabi¢, Salih ef.
Alajbegovié, Hasanbeg Lakisi¢, hadzi Husaga Kajtaz, Muhamed ef. Cemalovi¢, Mujaga Komadina, hadzi Ahmed ef.
Karabeg, Hafizaga Dra¢e, Muhamedaga Arpadzi¢ i Alaga Pekusi¢. — Nametak, Marginalije o Zivotu i radu, str. 192.
Na Celu odbora nalazio se muftija Dzabié.

% Univerzitet u Sarajevu-Institut za historiju (dalje UNSA-IZH), Vjerske zajednice i politika zbivanja u Bosni i
Hercegovini od austrougarske okupacije 1878. godine do 1945. godine, Sarajevo, 1978 (rukopis), str. 745.

¥ UNSA-IZH, Vjerske zajednice i politicka zbivanja, str. 746.

% Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str. 135; Ocman Hypu Xayuh, ,Bop6a MyciumaHa 3a BEpCKy H Baky(cKo-
Meapudceky ayToHoMujy*, U bocna u Xepyezosuna noo Aycmpo-Yaapckom ynpasom, I'ena xon A.Jl, beorpan, 1938,
str. 67.
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peticiju koja je u sebi sadrzavala prijedlog organizacije vjerske i obrazovne autonomije
muslimana u Hercegovini.** Ona je bila upucena zajedni¢kom ministru finansija Kalaju i caru
Franji Josipu. Medu predstavnicima Odbora koji su uru¢ili dokument bio je i Serif Arnautovi¢.*°
Odgovor na peticije dosao je tek u februaru 1900. godine. U meduvremenu, odrzana je redovna
godisnja skupstina Kiraethane pocetkom januara na kojoj je doslo do konfliktne situacije izmedu
predstavnika gradske vlasti i Arnautovi¢a. On je u verbalnom sukobu sa gradskim komesarom
barunom Brodnikom upotrijebio niz uvreda na racun istog. Zbog vrijedanja vladinog sluzbenika
osuden je na zatvorsku kaznu u trajanju od Cetrnaest dana.** Odbor dvanaestorice bio je sprijecen
od strane regionalnog supervizora Pitnera da sazove sastanak u znak protesta zbog
Arnautovic¢evog zatvaranja. Obzirom da je pristigli odgovor na peticije bio negativan, te da je
opoziciona djelatnost Kiraethane pocela predstavljati znacajnu opasnost po sistem, austrijske
vlasti iz Bea naloZile su da se rad drustva zabrani, §to je i u¢injeno 26. februara 1900. godine.*?
Ovakav represivni vladin metod usmjeren protiv Kiraethane i Odbora dvanaestorice nije mogao
zaustaviti zapoceti pokret mostarskih muslimana. Njegovim povodom bila je ,,odvedena djevojka
turska po jednom katoliku“*®, kako je to Serif Arnautovié¢ govorio misleé¢i na Fatu Omanovi¢, ali
su njegovi uzroci bili daleko slozenijih karakteristika. Slu€aj konverzije Omanovicke treba
sagledati u kontekstu jedne Sire pripremane djelatnosti, kojoj je ovaj sluc¢aj dobrodoSao kao
povod za rjeSavanje vrlo vaznog pitanja organizacije islamske zajednice, koje je u sebi
sublimiralo i pitanja vakufa i mearifa.** Arnautovié¢ je upravo kroz djelatnost u Kiraethani i kao
¢lan Odbora dvanaestorice bio jedan od zacetnika i pronositelja ovog pokreta za vjersku i

vakufsko-mearifsku autonomiju.

¥ U ovim peticijama upuéenim Kalaju i caru kritikuje se tadasnje rukovodstvo islamske zajednice i navodi se
njihova odgovornost za slab islamski odgoj medu muslimanima. Time se ujedno kritikovala i okupaciona vlast,
obzirom da je ona uspostavila navedene najvise vjersko-vakufske organe muslimana. Izrazeno je nezadovoljstvo
stanjem u odgojno-obrazovnim institucijama (mektebima i medresama) i stanjem u vakufu. U nacrtu statuta
predloZeno je osnivanje vakufsko-mearifskog sabora u Mostaru. — Nusret Sehi¢, Autonomni pokret muslimana za
vrijeme austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini, Svjetlost, Sarajevo, 1980, str. 57-58.

% Osim Arnautovi¢a delegaciju su saginjavali: Ahmet Dzabi¢, Hamza Puzi¢, Husaga Kajtaz i Ahmet Karabeg. —
Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str. 137.

“!Isto, str. 143.

*2 UNSA-IZH, Vjerske zajednice i politicka zbivanja, str.749; Hypu Xauuh, Bopba myciumana 3a eepcky u
saxypcro-meapugcky aymonomujy, str. 66; Mustafa Imamovié, Pravni polozaj i unutrasnjo-politicki razvitak Bosne
i Hercegovine od 1878. do 1914, Bosanski kulturni centar Sarajevo, Sarajevo, 1997, str. 120; Donia, Islam pod
Dvoglavim orlom, str. 143; Hasandedi¢, Muslimanska drustva u Mostaru, str. 200.

** Borba muslimana Bosne i Hercegovine za vjersku i vakufsko-mearifsku autonomiju, sabrao Ferdo Hauptman,
Arhiv Socijalisticke Republike Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 1967, dok. br. 133, 8. 8. 1902-Mostar, str. 327.

“ Nusret Sehi¢, “Pokret Muslimana za vjersku i vakufsko-mearifsku autonomiju u svjetlu pregovora sa zemaljskom
vladom za Bosnu i Hercegovinu 1901. godine”, u: Prilozi, Institut za istoriju Sarajevo, Godina IX/I, Broj 9/1,
Sarajevo, 1973, str. 103.
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I1. Pokret za vjersku i vakufsko-mearifsku autonomiju
Pocetne aktivnosti tokom 1900. godine

Organizovani pokret mostarskih muslimana, iniciran pokrstavanjem Fate Omanovié, vrlo brzo se
prosirio i zahvatio znatne dijelove Bosne i Hercegovine. U tom narastanju i oblikovanju uocava
se jasna transformacija samih aktivnosti, koje su od lokalnih akcija mostarskih prvaka sa vjersko-
prosvjetnim predznakom prerasle u Siroki muslimanski narodni pokret od druStveno-politi¢kog
znadaja. Serif Arnautovi¢ je u svim ovim kretanjima davao glavni ton pravcima vodene politike.45
Ugrozenost islamskih interesa, kao glavna parola mostarskih opozicionara, dovela je do podrske
pokretu na cijelom podru¢ju Bosne i Hercegovine. Odrzan je niz sastanaka, kojima su
prisustvovali muslimanski predstavnici iz raznih gradova, a koji su se odazvali na pozive muftije
Dzabi¢a i Arnautovica. U aprilu 1900. godine Arnautovi¢ je otputovao u Zagreb, ¢ime je
kampanja pokreta izasla i van okvira Bosne. Odatle je slao pisma muslimanskim vodama u nekim
gradovima. Znacajan uspjeh je ostvaren u komunikaciji sa muslimanima Bosanskog Novog, ¢iji
predstavnici su se odazvali pozivu i dosli u Zagreb, kako bi ih Arnautovi¢ blize upoznao sa
mostarskim politickim prograrnom.46 Nakon ovog sastanka Arnautovi¢ je otputovao u
Budimpestu, kako bi organizirao i prisustvovao najve¢em skupu bosanskih muslimana od
pocetka pokreta za autonomiju. Na ovoj konferenciji je odlu¢eno da se osnuje stalni ured, sa
jednim uposlenim ¢inovnikom, u kojem ¢e se raditi na pripremi peticije koja ¢e se uputiti
vlastima. Obrazovan je odbor zaduzen za realizaciju ovog projekta kojeg su ¢inili predstavnici iz
nekoliko regija, a medu njima je, kao predstavnik Hercegovine, bio i Serif Arautovi¢.*” Zbog te
svoje uloge morao je viSe puta putovati u Madarsku 1 znatno vrijeme provoditi u

budimpestanskom uredu.

Obzirom da je Arnautovic u ovim procesima zauzimao jednu od vodec¢ih uloga
okupacione vlasti su nastojale da ga koliko-toliko udalje od centra desavanja, pokusavajuéi na taj
nacin oslabiti funkcioniranje samog pokreta ili makar njegov karakter uciniti manje radikalnim
nego li je to, prema njihovom stanoviStu, bilo zahvaljuju¢i Arnautovi¢éevom antirezimskom

djelovanju. Veoma znaajan dogadaj koji je pripremio zajedni¢ku akciju muslimana Bosne i

** Jahi¢, Usponi i padovi zagonetnog Mostarca, str. 459.
“® Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str. 150.
“" Isto, str. 157.
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Hercegovine u borbi za ostvarenje autonomne uprave u vjerskim i vakufsko-mearifskim
pitanjima predstavljala je sarajevska konferencija muslimanskih prvaka odrzana u septembru
1900. godine.”® Na njoj su ustanovljene osnove novog memoranduma i nacrta statuta koje je
trebalo uputiti zajednickom ministru finansija Kalaju. Vlasti su poduzele konkretne mjere kako bi
onemoguéile Serifu Arnautoviéu da prisustvuje ovoj konferenciji. Naime, u vrijeme njenog
odrzavanja vlasti su ga pozvale na obaveznu vojnu vjezbu i odbile su njegovu molbu da kao
hranilac majke bude osloboden vojne obaveze. On je, prema rijeCima okruznog predstojnika
Pitnera, bio energicno nepredvidivi i ozlojedeni agitator, koji je na konferenciji mogao
predstavljati opasnost za politiku okupacionih vlasti. Bio je, ve¢ tada, prepoznat kao
dozvolile odrzavanje ove konferencije i boravak muslimanskih predstavnika u Sarajevu izvjesno
vrijeme, jedino je Serifu Arnautoviéu prisustvo bilo onemoguéeno. To jasno ukazuje na dvije
¢injenice koje stoje u uskoj vezi. Prva je ta da je njegov stav bio izuzetno antirezimski obojen
obzirom da su vlasti poduzele ovakve mjere zabrane pristupa, sluzeci se ipak legalnim sredstvima
kao S$to je vojna obaveza. Druga cinjenica govori kako su vlasti u Arnautoviéu vidjele
predstavnika i predvodnika radikalne frakcije u pokretu, koji je bez obzira na Dzabicevu ulogu
umjerenijeg vode, vrlo lahko mogao cjelokupni pokret usmjeriti putem oStrije borbe za
autonomiju. Do toga nije doslo, obzirom da se kao rezultat sarajevske konferencije i rada u
budimpestanskom uredu pojavio novi memorandum, koji je delegacija na Celu sa DzZabi¢em,
predala Kalaju u Zemaljskoj vladi u Sarajevu 17. decembra 1900. godine. Predstavnici su naisli
na lijep prijem kod zajednickog ministra finansija, koji je predlozio da se pregovori izmedu
Zemaljske vlade i rukovodstva pokreta povedu u februaru 1901, nakon §to se zavrS$i mjesec

Ramazan, na §to su ¢lanovi delegacije 1 pristali.50

Okupacione vlasti nisu bez razloga Arnautovi¢a smatrale izrazitim protivnikom reZima.
Njegova odanost Austrijancima, od momenta kada je onemoguceno njegovo napredovanje u
sluzbi, postepeno je prerasla u otvorenu antireZimsku djelatnost, §to je Arnautovi¢c mogao
najbolje ispoljiti kroz autonomnu borbu. Koriste¢i talenat za pisanje u svojim ¢lancima je

napadao vlast izraZzavajuci svoje nezadovoljstvo okupacionom upravom. Tokom 1900. godine u

*® UNSA-IZH, Vjerske zajednice i politicka zbivanja, str. 750-751.
“% Sehi¢, Autonomni pokret Muslimana za vrijeme austrougarske uprave, str. 62.
% Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str. 159.
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znacajnoj mjeri je saradivao sa novosadskim listom Zastava>’. U ovome periodu Arnautovic je
bio autor viSe proturezimskih tekstova objavljenih u ovim novinama. Tekstove je vecinom
potpisivao pseudonimom, Zeleé¢i se na taj nadin zastititi. Medutim, vlasti su putem svojih
konfidentsko-obavjestajnih sluzbi aktivno pratile pristalice pokreta za autonomiju, a osobito
predvodnike kao $to je bio Arnautovi¢, stoga im nije bilo teSko ustanoviti autorstvo. U sudskom
procesu kojim je Arnautovi¢ osuden na dvije godine zatvora, o ¢emu ¢emo na drugom mjestu
opSirnije govoriti, upravo su glavni dokazi optuzbe bili ovi njegovi ¢lanci. U prilozima koje je
tokom 1900. godine napisao za Zastavu on se osvrée na trenutna deSavanja u Bosni i Hercegovini
1 dogadaje koji su utjecali na odvijanje autonomne borbe. Prvenstveno ukazuje na poteze koje je
povlacila okupaciona vlast kako bi umanjila znacaj muslimanske deputacije koja se nalazila u
Budimpesti, te na taj nacin pokusala oslabiti utjecaj pokreta medu narodom. U ¢lanku ,,I'omema

300r z[enyTatuI/Ije“52

Arnautovi¢ navodi na koji nacin su okruzni predstojnik Pitner i kotarski
predstojnik u Mostaru Brodnik pokusavali nametnuti mostarskim uglednicima potpisivanje
dokumenata u kojima se osuduje djelovanje deputacije. Ovom predstavkom koja bi bila upucena
vladi oni su trebali izre¢i ,,cBOjy HajayOJ/by OJAHOCT M TIOKOPHOCT, T€ Ja Cy Ca JaHAIIBUM
crameM [U Vjerskim i vakufsko-mearifskim pitanjima, 0.a.] mormnyHo 3a710Bo/bHE.” Arnautovié je
ukazao kako je vlast prijetila pristalicama pokreta, privodila ih i kaznjavala zatvorskom kaznom,
zbog javnog ocitovanja podrSke deputaciji. Zakljucuje kako je vlast nezadovoljna jer je
muslimanski pokret onemogucio njene dugorocne planove: ,,/lakie, kpuBa je aenyTanuja, Kpus
je ¥ caB MYCIOMaHCKU Hapo, jep [lutHep m BpomHMK HE MOTY M3BPIIUTH €BEHTYAIHO CBOT

obehama, a To je na nomokhe m moxpmare Mmyxamenanue.“ Ovakve optuzbe na racun vlasti

> Zastava je bila list Srpske narodne radikalne stranke koji je izlazio u periodu 1866-1929. godina. Pokrenuo ga je
dr. Svetozar Mileti¢ u Pesti 1866, da bi ve¢ naredne 1867. list nastavio izlaziti u Novom Sadu. Kontinuitet izlazenja
prekinut je tokom Prvog svjetskog rata, a nastavljen je od januara 1919. godine. Zastava je ostavila vidne tragove u
politi¢kom i kulturnom Zivotu srpskog naroda, ne samo u Vojvodini, ve¢ i u susjednim oblastima. Okupacione vlasti
bile su zabranile distribuciju ovih novina na podrucju Bosne i Hercegovine. — Bacunuje Kpecrtuh, Hcmopuja cpncxe
wmamne y Yeapckoj 1791-1914, Maruna cprcka-Onespee 3a npymrTBeHe Hayke, Hosu Canm, 1980, str. 283;
Munana bukunku-Ana Kahancku, bubnuoepaguja nosocaocke wmamne 1824-1918, bubnnorexka MaTwuiie cprcke,
Hosu Can, 1977, str. 53-56; Munana bukuuku, [lpunosu 3a ucmopujy cpncke nepuoouxe, bubnuoreka Maruiie
cprcke, Hoeu Can, 1993, str. 28. Obzirom na jaku cenzuru u Bosni i Hercegovini i nemoguénost objavljivanja
proturezimskih ¢lanaka, Zastava je predstavljala list u kojem su nezadovoljni pojedinci objavljivali priloge. U njima
su iznosili niz bezakonja i tortura koje je okupaciona uprava provodila nad bosanskohercegovackim muslimanima.
Medu saradnicima Zastave posebno se isti¢u Serif Arnautovi¢ i Salih Kazazovié, predstavnici pokreta za autonomiju
i Mehmed Spahi¢, osebujni hodza iz Hercegovine poznat po vrlo intrigantnim drustveno-politickim djelatnostima.
Njihovi radovi predstavljali su inkriminiraju¢i materijal koji je iskoristen u kasnijim sudskim procesima vodenim na
sudovima u Bosni i Hercegovini.

%2 Canux Cabpu X. [éerif Arnautovié], ,,lomema 300r gemyranuje”, U: 3acmasa, rog. XXXV, op. 114, 23. 5. 1900,
str. 1.
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Arnautovi¢ je iznio i u ¢lanku pod nazivom ,IllTa 6uBa ¢ myxamegaHiuMa y CapajeBy“53, u

kojem osim §to osuduje propagandu katolicizma i hrvatstva, najvise paznje posvecuje reisu-I-
ulemi Azabagicu. Za razliku od ranijeg pisanja u Bos$njaku, u Zastavi je iskazao vrlo negativan
stav prema reisu, kojeg naziva ,,Ham o3noriameHu capajeBcku Mydtuja“, ciljano ne koriste¢i
pravi naziv titule ovog vjerskog velikodostojnika. Time je ukazao na njegovu potpunu odanost
Zemaljskoj vladi u Sarajevu i1 zanemarivanje zahtjeva koji su dolazili od hercegovackih
muslimana. Azabagi¢ je, prema Arnautovicevom pisanju, nasilnim putem pokusavao iznuditi
potpise od vjerskih i drugih vladinih sluzbenika protiv deputacije 1 hercegovackih zahtjeva,
nastoje¢i da stanje predstavi izuzetno povoljnim i zadovoljavaju¢im za bosanskohercegovacke
muslimane. U c¢lanku je izraZena i bojazan kako ¢e vlast i dalje nastaviti sa provedbom prisilnog
potpisivanja, kazni zatvora, progonstava i slicnih metoda, kao $to je to bilo dotada u Hercegovini,

a osobito u kotaru nevesinjskom.54 Tekstom ,,MyxamenaHCKH MeMOpaH,ZLYM“SS

Arnautovié je
nastojao javnost upoznati sa nepravednim odnosom vlade prema bosanskohercegovackim
muslimanima i favoriziranjem katoli¢kog elementa. On donosi konkretne primjere u kojima
navodi kako je nekompetentna vlast unazadila instituciju vakufa koriste¢i se neprimjerenim
mjerama. Na taj nacin doSlo je do uzurpacije vakufskog zemljista i imovine, brojne dzamije i
medrese su poruSene ili im je promijenjena namjena, mezarja konfiskovana i pretvorena u
parkove. Osobito se istiCe razlika u subvencijama koje dobijaju muslimani u odnosu na katolike,
iako su prvi daleko brojniji. Sve je to radeno s ciljem da se muslimani osiromase, da im se uzme
njihova imovina i da se oni takvi osiromaseni lakSe prevedu na katoli¢ku vjeru. U tome bi
doprinos dale i $kole koje su u svojoj osnovi imale izrazit protuislamski karakter. Antihrvatski i
6

antikatolicki stav U znatnoj mjeri karakteriSe i ostale Arnautoviéeve priloge,™ ali i izrazita

netrpeljivost prema stranim vladinim sluzbenicima koji su u Bosnu i Hercegovinu dosli iz drugih

%% pesmn-nema [Serif Arnautovi¢], ,,I1Ita 6uBa ¢ myxamenanumma y CapajeBy®, U: 3acmasa, rox. XXXV, 6p. 118, 27.
5. 1900, str. 1-2.

> Muslimani Nevesinja nisu sa oduSevljenjem pristali uz pokret za autonomiju. Pregovori koji su sa njima vodili
predstavnici Odbora dvanaestorice jo$ sredinom 1899. godine nisu davali znacajnijeg rezultata. Potpisnici podrske
pokretu bili su ve¢inom manje vazne licnosti, dok su se vode¢i ¢lanovi glavnih nevesinjskih porodica drzali po strani.
Takva situacija se zadrzala dok Serif Arnautovi¢ nije poslan iz Mostara kao izaslanik koji ée pokusati svojim
talentom ubjedivanja pridobiti Nevesinjane. On je tri dana vodio neprekidne diskusije sa lokalnim muslimanima, §to
je rezultiralo potpisivanjem podrske pokretu od strane vodecih porodica. — Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str.
163. Tako muslimani Nevesinja na pocetku nisu lahko pristali uz pokret njihova lojalnost tokom 1900. je, prema
Arnautovi¢evom pisanju, bila jaka, ako se uzme u obzir da se provodenje nasilnih mjera vlasti veze za ovaj kotar.

% Nepotpisano [Serif Arnautovi¢], ,,Myxamenancku memMopanaym™, U: 3acmasa, rox. XXXV, 6p. 137, 21. 6. 1900,
str. 1-2.

% Baran-niepeep (Pogomy6) [Serif Arnautovié], ,IIporamame Myxamenanama®, u: 3acmasa, rog. XXXV, 6p. 152,
11. 7. 1900, str. 3.
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krajeva Monarhije. Potaknut zabranom prisustvovanja sarajevskoj konferenciji Arnautovié je
objavio i clanak u kojem je sebe prikazao Zrtvom sistema, koji se posluzio nezakonitim i
neregularnim vojnim pozivom kako bi onemoguéio njegovu drustvenu angaziranost.>’ Ni ovdje
nije izostala oStra kritika vlasti. Tako Arnautovi¢ navodi kako ,,ynpaBa Xepuer-bocHe ciayxu Ha
CpaMoOTy CBjeTa, Ha CpaMOTy BHjeKa MPOCBjETe M KYJIType, HAa CPaMOTy YOBjeUyaHCTBA — Ia aKO
uMa oJ1 MjepoaaBHH (hakTopa doBjeuaHCKu ocjehaja, Muiocpha mpema cTpagalHUKy — HEKa HaM
MIOMOTHE — HEK IMOMOTHE OBOM OHWjeHOM Hapony, KOjU IOJ japMOM CpPaMHOT BapBapCKOT
yIpaBJbama JaHac crewyhu u kykajyhu Banu 3a nmomoh.” U drugom ¢lanku kaze: ,,CaB cuctem
OBE ympaBe HJE 3aThM, Ja y Hama yoOuje ocehaj mHmuBuayanHe cinobonae; ocehaj momuTuuke
ciio6oje, a mpHje cBera peaurno3nu ocehaj, ma na Hac onga mro jakmnie y3morae Llramrep — y3
acucrennnjy Kocre Xepmana — yheparu y "cBecnacaBajyhu Top" T. j. mpaBociaBHe y "yHuUjy", a
Hac Majo MOMIKPOMUTH [posuti svetom vodom tj. pokrstiti, o.a.].“58 Arnautovi¢eve kritike nisu
bile upucene samo prema vlasti. On je ukazivao i1 na nefunkcionalnost vakufske uprave, koja je
onemogucavala svaki vjerski i prosvjetni napredak muslimana, sluzeé¢i kao provoditelj sluzbene
politike. Iznio je niz primjera u kojima je bila onemogucena izgradnja dzamija i mekteba, u
kojima je vjerski Zivot u odredenim selima i gradovima bio u potpunosti zanemaren i u kojima je
vjerska netrpeljivost prema muslimanima bila naro¢ito izraZena.”® Arnautovié je smatrao kako ta
netrpeljivost odrazava karakter Kalajevog rezima u potpunosti, koji je opisivao kao radikalni
oblik katolickog prozelitizma. U prilog tome, izmedu ostalog, naveo je sluc¢aj u kome je vladin
sluzbenik Lekavski u Br¢kom istaknute muslimane uvrijedio kazavsi kako je Islam lazna vjera i
da je ,,cBeranr Myxamen Hajehu marapail Ha CBI/IjeTy“.60 U Zastavi je, kao i ranije u BoSnjaku,
Arnautovi¢ pozivao muslimane da ne napustaju Bosnu i Hercegovinu i ne sele se, jer na taj na¢in
¢ine uslugu vlastima, kojima je 1 onako cilj da muslimanski element odstrane iz zemlje.61 Kroz
ove Clanke, ali 1 kroz aktivnosti u budimpestanskom uredu, on je tokom cijele 1900. godine vrlo

aktivno radio na Sirenju ideje autonomnog pokreta.

> ®epman-Mucwman [Serif Arnautovi¢], ,,Bojumuke Bmactn y cyx6u Kamajese ympase®, U: 3acmasa, rom. XXXV,
o6p. 180, 15. 8. 1900, str. 5.

 Exmu Mcmam [Serif Arnautovié], ,IIporamame Myxamenamana y Bocunm um Xeprerosunn®, U: 3acmasa, TOS.
XXXV, 6p. 200, 10. 9. 1900, str. 2.

% Exmu-Hcnam [Serif Arnautovié], ,,IllTa ce pagu y Bocrn®, u: 3acmasa, rom. XXXV, 6p. 195, 3. 9. 1900, str. 1-2;
Mycmum [Serif Arnautovi¢], ,,ITucmo u3 Xepuer-bocue®, u: 3acmasa, ron. XXXV, 6p. 235, 24. 10. 1900, str. 2.

8 Exmu-Hcnam [Serif Arnautovié] , ,,3amTo ce Mu MyCIOMaHH roMujIaMa ucesbaBaMo u3 bocue u Xepuerosune®, uU:
3acmasa, rog. XXXV , 6p. 244, 4. 11. 1900, str. 1-2.

61 Exmu-Hcnawm, [éerif Arnautovi¢] ,,3amro ce MU MyCIOMaHH rOMIIaMa ucesbaBaMo u3 bocHe u Xeprerosune? 1.,
u: 3acmasa, ron. XXXV, 6p. 253, 16. 11. 1900, str. 2.
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Godina 1901-pregovori, podmicivanja, novi memorandum

Pregovori izmedu Zemaljske vlade i predstavnika pokreta za autonomiju poceli su kako je i
dogovoreno 2. februara 1901. i trajali su bez prekida do 23. aprila iste godine.®? Prije njihovog
pocetka u Becu se jasno formulisalo misSljenje 1 stav prema zahtjevima muslimanske opozicije.
Kalaj je Zemaljsku vladu obavijestio da muslimanski nacrt statuta treba ograni¢iti samo na
pitanja koja se odnose na organizaciju vakufske i konfesionalno-skolske uprave. Dakle, iz statuta
je trebalo izostaviti sve ono §to je oznacavalo tendenciju aktiviranja muslimanske opozicije na
obrazovanju nacionalno-politickog jedinstva muslimana, odnosno da se muslimani obrazuju kao
,»politicki narod“.%® Nakon trideset odrzanih sjednica pregovori su obustavljeni, a dogovor nije
bio pOStignut.64 Vlada nije popustala u raspravama o najvaznijim pitanjima, izmedu ostalog o
imenovanju reisu-l-uleme 1 muftija i ulozi Sejh-ul-islama u potvrdivanju imenovanja vjerskih
dostojanstvenika u Bosni. U meduvremenu, nastojala je unijeti razdor u redove muslimanske
opozicije, pokuSavajuc¢i podmititi odredene pojedince. U toj namjeri okupacione vlasti su iSle
tako daleko da su za svoju politiku pokusSali pridobiti ¢ak 1 dvojicu najistaknutijih voda pokreta
Dzabi¢a i Arnautovi¢a. Ministar Kalaj je smatrao da bi bilo vrlo vazno da se Arnautovi¢ privoli
za stanoviste vlade.®® Ra¢unao je kako muslimanski predstavnici prvenstveno gledaju na svoje
licne interese, te je u korespodenciji sa baronom Kuéerom, koji je vodio pregovore ispred
Zemaljske vlade, isticao kako postoji moguénost da se u ovim nastojanjima ostvari uspjeh i sa

Arnautoviéem.®® Medutim, Arnautovié je u svojoj ,,lzjavi“ jasno naglasio kako vodama pokreta

za autonomiju nikada nije bilo do li¢ne koristi, pa tako ni njemu samom.®” Pretenciozno je naveo

%2 Detaljno o ovim pregovorima pogledati u: Sehi¢, Pokret Muslimana za vjersku i vakufsko-mearifsku autonomiju u
svjetlu pregovora sa zemaljskom vladom za Bosnu i Hercegovinu 1901. godine, str. 97-161.

88 UNSA-IZH, Vjerske zajednice i politicka zbivanja, str. 761-762.

8 Serif Arnautovié je jos i prije pocetka pregovora iskazao svoju sumnju u moguénost dogovora za okupacionim
vlastima opet navodeci oStre protukatolicke stavove. Posebno je bio razocaran time Sto je Vlada predlozeni
memorandum proslijedila Islamskoj zajednici na razmatranje, naglasavajué¢i kako su predstavnici pokreta u ovom
dokumentu jasno naznacili da ,,Ynema wmeruuc ca Peuc-yn-ynmemom u Baky(cka ympaBa, Kako cy JaHac
OpraHu30BaHa, HE MOTY OMTH M HUCY MCJIaMCKE BjepcKe KopIiopallyje, Hero ¢y caMo YHHOBHUYKH OPTaHU UHOBjepHE
Brazge.” — ®epmann-Mucmanu [Serif Arnautovié], ,,IIperoBopu Myciomana ¢ Kamajem®, U: 3acmasa, rog. XXXVI ,
op. 7, 10. 1. 1901, str. 5.

% Sehi¢, Autonomni pokret Muslimana za vrijeme austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini, str. 104; Isti, Pokret
Muslimana za vjersku i vakufsko-mearifsku autonomiju, str. 126; Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str. 179.

% Bei Arnautovi¢ scheinen allerdings Riicksichten pekunirer Natur ausschlaggebend zu sein, welche vielleicht mit
Erfolg beniitzt werden konnten, wie Sie es iibrigens selbst schon in Aussicht genommen haben.” — Hauptmann,
Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 28, 13. 2. 1901-Beg¢, str. 125.

%7 Gazi Husrev-begova biblioteka (dalje GHB), Sarajevo, Zbirka rasutih dokumenata i arhivalija na bosanskom
jeziku (dalje ZRDA), A 441-B.
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kako mu je na raspolaganju bila karijera finansijski znacajnija nego muftijska ili nacelnicka, ali je

on zrtvovao svoj osobni uspjeh i napredak zarad viseg cilja, odnosno borbe za prava muslimana.

Kako su pregovori sa Zemaljskom vladom zavrsili bez uspjeha dio vodstva muslimanske
opozicije po¢eo se intenzivnije zalagati za saradnju sa vodstvom srpskog pokreta za crkveno-
skolsku autonomiju. Medu njima posebno su se isticali Serif Arnautovié¢ i Dervisbeg Miralem.
Muslimani su oko ovog pitanja bili izuzetno podijeljeni. Tome je doprinijela i dosta jaka
propaganda vodena od strane muslimana protivnika autonomne borbe, a potpomognuta od
okupacionih vlasti, koja je pokretu pridavala velikosrpski karakter i isticala kako on djeluje
prema instrukcijama iz Beograda.?® Arnautovi¢ je ovakve izjave odbacivao smatrajuéi ih zlim
podvalama, ukazuju¢i kako je pokret rezultat aktivnosti isklju¢ivo ugrozenih muslimana.®® Pa
ipak, odluc¢no je istupao u prilog savezniStva Srba i muslimana na putu ostvarenja njihovih
vjersko-prosvjetnih i drustveno politic¢kih ciljeva. Izrazavao je razumijevanje za drzavotvorne i
politicke ideje Srba, isticuci kako je sasvim prirodno to §to su se oni borili za oslobodenje od
Osmanlija. U prilog tome govorio je kako su se i muslimani pod vodstvom Husein-kapetana
Gradascevica borili protiv Osmanlija, iako su bili bra¢a po vjeri, a sve sa ciljem da oni sami
gospodare Bosnom. Ovakvi stavovi su bili zbunjujuéi za muslimane lojalne okupacionom rezimu.
Arnautovi¢ je bio ustrajan u stajaliStu da se muslimani i1 Srbi, udarajuéi temelje svojoj vjerskoj i
materijalnoj egzistenciji, trebaju zajednickim snagama boriti za opstanak na rodnoj gmdi.70
Okupacione vlasti su ve¢ ranije smatrale Arnautovic¢a najja¢im propagatorom saradnje Srba i
muslimana. Svoje stavove djelimi¢no su zasnivali i na svjedoCenjima pojedinih c¢lanova

muslimanskog pokreta, koji su govorili o vezi Arnautovi¢a sa rukovodstvom srpskog pokreta.71

%8 Sehic¢, Autonomni pokret Muslimana za vrijeme austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini, str. 116.

% W oBo je Hajnoumja senynumjamnmja, jep CpOu MpaBOCIaBHH HE CaMO Jia HEM3MajCTOPHCAIIIe OBaj HAII MOKPET,
HETo IIITa BHIIIE, 0 (beMy HenMaJIolle HH 1ojMa, HM OHZa — KaJ| ce OH Y ITOUYeTKy Yy HajydeheM jeKy Haja3uo — Hero ra
MIOKPEHYCMO MH, MYCJIOMaHH Ha XaJoCT, TeK OH/A, KaJl HaM KacHO IaJie Ha yM Jia TorjieaaMo cede 1 oKo cebe 1 Kal
OYHUTIICTHO BUIjeCMO Jla ce OE3YBjE€THO Y CBaKOM IOTJIey Haina3uMo Ha pyOy mpomnactu.“-GHB, ZRDA, A 441-B.

™ Jahi¢, Usponi i padovi zagonetnog Mostarca, str. 459-460. U nepotpisanoj biografiji Serifa Arnautoviéa,
pohranjenoj u Historijskom arhivu u Sarajevu, zapisano je, izmedu ostalog, i sljedecée: ,,Kao Benuku u oxymeBibeHN
MIPUBP)KEHUK 3ajeHNUKe capaame Cpbda MycnumaHcke U TpaBociaBHe Opahe 3ajoxmo ce caB 1a ce 0b6a mokpeTa
CTOIIE Y je/laH U Ja 3ajeJHUYKH U jeAMHCTBEHO MCTYIIAjy Y CBUM aKIMjaMa IMPOTUB OKYHAaTOPCKHUX BIACTH 32 HAPOJHO
ocioGoheme...“- HAS, SA, kutija 1, O-SA-1.

n .Bemerkenswert ist auch, dass Bakirbeg [Tuzli¢, o.a.] ebenso wie Bahtiarevi¢ den Dervisbeg Miralem, den
Ahmetbeg Hafizadi¢ und Serif Arnautovi¢ als die extremsten Opponenten bezeichen, welche ganz gewiss in
Verbindung mit den serbischen Fiithrern und auch mit gewissen Kreisen in Konstantinopel stehen und auf das
Zerschlagen der Verhandlungen hinarbeiten.“-Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 27, 8. 2.
1901-Sarajevo, str. 123-124.
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Nakon neuspjesnih pregovora sa Zemaljskom vladom muslimanski predstavnici su poceli
sa pripremanjem novog dokumenta u kome bi iznijeli svoje nezadovoljstvo postojecim stanjem u
Bosni i Hercegovini. Aktivnost u budimpestanskom uredu je nastavljena, pa je u ljeto 1901.
godine odrzan jos jedan skup.72 Nakon Sto je sastavljen novi memorandum zatrazena je careva
intervencija. Jedna muslimanska deputacija primljena je 10. juna 1901. u audijenciju u beckom
dvoru i tom prilikom je Franji Josipu uruéila novi memorandum i nacrt statuta.”* Kao &lan ove
delegacije u Becu je boravio i Serif Arnautovié.”® Ova posjeta iskoristena je i za medusobne
susrete predvodnika srpske i muslimanske opozicije, obzirom da su nekoliko dana ranije i Srbi
predali svoj memorandum caru. Kalaj je obavijestio Ku¢eru o sastanku koji su imali Arnautovic i
Sola, inace prijatelji, kao i o navodnom sporazumu Srba i muslimana.” Iako je DZabi¢ moguéoj
saradnji sa Srbima prilazio dosta pazljivo i s rezervom, racunajuéi da bi takva aktivnost mogla
naici na lo§ odjek medu muslimanima u zemlji, ovi razgovori u Be¢u pokazali su da je djelovanje
pojedinaca orijentiranih ka zajednickoj akciji bilo sve ja¢e. Obzirom da je u ovo vrijeme glavnu
ulogu zagovornika ideje o saradnji muslimana i Srba igrao Arnautovi¢ moze se u tom kontekstu i
posmatrati njegov utjecaj na samog DZabi¢a. Ademaga Mesi¢ je smatrao da je ,,Serif najglavniji
stup cijele stvari [pokreta za autonomiju, o.a], jer da on ima najviSe upliva na Dzabica i on je
bez sumnje ostvario, uz Dzabi¢a, vode¢u ulogu unutar pokreta. Muslimanski predstavnici su
memorandumom caru nastojali 1izazvati pozornost opozicionih stranaka u Monarhiji, §to nije bilo
po volji okupacionim vlastima. One su se trudile pokret zadrzati na lokalnoj razini i $to je
moguce vise onemoguciti njegov napredak, a tome su doprinosili i odredeni sadrzaji u novinama.

Vode pokreta, medu njima i Arnautovi¢, reagovali su 15. jula 1901. godine javnim saopStenjem i

"2 Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str. 179.

s Tomop Kpymesau, Capajeso noo aycmpo-yeapckom ynpasom, Uzname My3seja rpana Capajea, CapajeBo, 1960,
str. 316-317. U ovome dokumentu se govori dosta detaljno o razlozima zasto nisu uspjeli pregovori u proljece 1901.
godine. Krivica za neuspjeh je pripisana Zemaljskoj vladi. Ona je, kako to navode autori, ignorirala zahtjev
muslimana za uspostavljanjem vjerske i vakufsko-mearifske samouprave pripadnicima islamske zajednice u Bosni i
Hercegovini. — UNSA-1ZH, Vjerske zajednice i politicka zbivanja, str. 790-791. Memorandum je objavljen u: Spisi
islamskog naroda Bosne i Hercegovine, $tamparija Dr. Svetozara Mileti¢a, Novi Sad, 1903, str. 43-86.

™ Pored Arnautovi¢a delegaciju su sadinjavali: Dzabi¢, Hamdi-beg Hasanpasi¢, hadzi Osman ef. Prcié, hadzi
Sulejman-beg Ceri¢ i hadzi Salih-aga Bi¢ak¢i¢. — Imamovié, Pravni polozaj i unutrasnjo-politicki razvitak, str. 123.
® ,.Sola von Seite der Serben und Arnautovié¢ von Seite der Mohammedaner, die — wie es scheint — auch personlich
durch Freundschaft verbunden sind, sahen sich tdglich und hielten oft lingere Besprechungen ab Endlich und zwar in
allerjiingster Zeit besuchte Sola den DZabi¢ und es ward ein Projekt iiber eine formlische politische Allianz zwischen
Serben und Mohammedanern diskutiert. — Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 39, 7. 6.
1901-Be¢, str. 150.

"¢ Sehi¢, Autonomni pokret Muslimana za vrijeme austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini, str. 122.
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dopisom uredniStvu Berliner Tagblata, u kojem su opovrgli iznesene izjave u ¢lanku od 1. juna
1901. godine, navodeéi kako su one neistinite i netaine, te usmjerene protiv pokreta.”’ Jo§

jednom su istakli koji su njihovi zahtjevi za ¢ije uvazavanje austrijske vlasti nisu imale sluha.

lako su se tokom 1901. godine odigrali vazni dogadaji u razvoju autonomnog pokreta;
pregovori sa Zemaljskom vladom, novi sastanak u Budimpesti i audijencija kod cara u Becu;
Serif Arnautovi¢ je i dalje aktivno saradivao sa novosadskom Zastavom i povremeno izvjestavao
o trenutnim deSavanjima. Tako je izmedu ostalog pisao o neuspjesima pregovora’®, okrivljujuéi
Zemaljsku vladu za neprihvatljive ponude rjeSenja problema; o nasilnim postupanjima prema
muslimanima i Srbima,” te iskazivao otvoreno protivljenje aneksiji i pozivao na saradnju sa
srpskim pokretom.® Njegovi stavovi izraZeni su i u broduri ,,Bezakonja okupacione uprave u
Bosni i Hercegovini“®* objavljenoj u Novom Sadu. Ova knjiZica predstavlja skup tekstova koji su
usmjereni protiv okupacione vlasti u Bosni i Hercegovini. U njoj su objavljena i Cetiri ¢lanka koje
je Arnautovi¢ ranije, tokom 1900. godine, objavio u Zastavi i o ¢ijem karakteru je vec bilo rijeéi.

82 Ovo ponovno objavljivanje

Veéi dio ostatka broSure napisao je Salih Kazazovi¢.
proturezimskih tekstova uveliko je doprinijelo akcijama koje su u narednom periodu vlasti
poduzimale protiv Arnautovic¢a. Uvidjevsi kako muslimanski pokret dobija na snazi i postepeno
nadilazi sve prepreke koje su sprecavale njegovu saradnju sa srpskim, one su se odlucile na

konkretnije poteze kojima su sankcionisale najvaznije muslimanske vode.
Internacija u Rasku Goru

Okupaciona uprava nastojala je nakon neuspjelih pregovora sa muslimanskim predstavnicima
eliminisati najvaznije vode pokreta. Vrlo znacajnija mjera koja je poduzeta u ovome pravcu bila
je usmjerena protiv Dzabi¢a. On je sa svojim blizim saradnicima krajem januara otputovao u

Istanbul kako bi kod Porte dobio podrsku za stavove vodstva muslimanske opozicije. Vlada je 5.

" Arhiv HNK, Zbirka o Mostaru i Hercegovini, Registar 2, MiH-36.

78 Nepotpisano [Serif Arnautovi¢], “36or uera cy npekunyTH nperoBopu?™, U: 3acmasa, rog. XXXVI , 6p. 137, 17.
6. 1901, str. 1-2.

™ “Pepmann Mucmann® [Serif Arnautovi¢], ,,Mano cBetnocTn Ha HajHOBHje morahjaje y Bocun®, U: 3acmasa, Tox.
XXXVI, 6p. 221, 3. 10. 1901, str. 1-2.

% ®epmann Mucmanu [Serif Arnautovi¢], ,ITocie MPeKHHYTHX TPEroBopa ¢ MycIHMaHHMa“, U: 3acmaea, TOL.
XXXVI, 6p. 139, 20. 6. 1901, str. 1.

8 Exmu Ucnam, Besaxoma oxynayuone ynpase y bocnu u Xepyeeoeunu, Cpncka mramnapuja apa. C. Munetnha,
Hoeu Cax, 1901. Reprint ovog izdanja na stogodi$njicu izlaZenja objavljen je u Beogradu: Ehli-Islam, Bezakonja
okupacione uprave u Bosni i Hercegovini, Cigoja §tampa, Beograd, 2001.

8 Arhiv Bosne i Hercegovine (dalje ABiH), Vrhovni sud-Krivi¢no odjeljenje (dalje VS), Kutija 27, br. 1902/24.
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marta 1902. proglasila Dzabic¢a 1 Salih-agu Bicakcica, koji je bio dio delegacije u Istanbulu,
ilegalnim iseljenicima, ¢ime im je povratak u Bosnu bio zabranjen, a u slu¢aju da to ucine bili bi

8 Represivne mijere bile su sprovodene i na ostalim muslimanskim

uhapSeni 1 zatvoreni.
aktivistima. Vlada je preduzela i mjere politicke internacije. Okupacionim vlastima u Bosni i
Hercegovini iz Beda je sugerisano kako se ove aktivnosti trebaju poduzeti protiv Serifa
Arnautoviéa, tj. treba ga privremeno internirati, a kasnije, uz odgovarajuc¢e dokaze, i policijski
goniti.?* Razlog za internaciju pronaden je u Arnautovievom ¢&lanku objavljenom u Zastavi
pocetkom januara 1902. godine.®*® U njemu je iznio stanoviste kako muslimani Boshu i
Hercegovinu ne smatraju sastavnim dijelom Monarhije, jer je za njih ,,0Bo3eMCTBO Typcka
[apeBrHa, a HKHO3EMCTBO aycTpo-yrapcka moHapxuja™. U tekstu je govorio i o pitanju aneksije:
,Ja caM jJakie JocibeaaH, mTo caMm oHaa 6uo [U vrijeme dok je bio tajnik Kiraethane, o.a.], To
caMm M JaHac U TO Haj3aKJIeTHUjU MPOTUBHUK aHeKcHje U 6opuhy ce mpoTH HOj CBUM 3aKOHUTUM
CpEeICTBMMA Ha CBjETY, jep KaJl ce ca HaMma cajia y IPUBPEMEHOM CTamy 0Bako MahMHCKH MOCTyma
— KaKo OM TeK y e(UHUTUBHOM JP>KaBHO-IIPABOM I0JI0Kajy. OBO je MOje HEMOKOJIEOMBO HAYEIIO
¥ 3aCUTYpHO MOTY TBPJIHTH J1a OBO Hadeno raju He camo 580.000 MycIOMaHCKHX CTaHOBHUKA
HEro U CaB CPIICKO-NIPABOCIABHU €IIEMEHAT, a TO %5 cBeyKymHor craHoBHumTBa. OVi iskazi bili
su dovoljno kompromitirajuci pa je Arnautovi¢ bio interniran u selo Raska Gora kod Mostara, a
internacija je trebala trajati od januara do maja 1902. godine.®® Policija je prilikom hap3enja
izvrSila pretres njegove kuce i1 sav pronadeni pisani materijal oduzela. Nakon toga je pjeske
odveden na njegovo imanje u RaSkoj Gori, tri sata udaljeno od Mostara, gdje mu je izreCena
zabrana napustanja posjeda tokom naredna &etiri mjeseca.’’ Dzabi¢evo ,,progonstvo’ i
Arnautoviéeva internacija izazvali su uzrujanost medu muslimanima. Vlasti su uspjele, za kratko
vrijeme, dvojicu najvaznijih ljudi muslimanskog pokreta sankcionisati, Sto je dovelo do velike

zabrinutosti.

# Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str. 181.

8 Sehi¢, Autonomni pokret Muslimana za vrijeme austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini, str. 143-144; Cijelu
Kalajevu preporuku upuéenu Kuceri v. u: Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 88, 30. 1.
1902-Beg, str. 242.

® Illepud M. Apnayroeuh, , M3jaBa“, u: 3acmasa, rox. XXXVII, 6p. 5, 6. 1. 1902, str. 4-7. Ovo je jedini lanak u
Zastavi koji je Serif Arnautovi¢ potpisao svojim imenom, a ne pseudonimom. Ista izjava je §tampana u posebnom
otisku. Pogledati: GHB, ZRDA, A 441-B.

8 Tomislav Kraljagi¢, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini (1882-1903), Veselin Maslesa, Sarajevo, 1987, str. 422;
Imamovi¢, Pravni polozaj i unutrasnjo-politicki razvitak, str. 123-124; Sehi¢, Autonomni pokret Muslimana za
vrijeme austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini, str. 144. Kucerin izvjestaj Kalaju o Arnautovi¢evoj internaciji
v. u: Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 91, 3. 2. 1902-Sarajevo, str. 250-251.

8 Hajuosuja BapsapcTsa y Bocuu i Xepuerosuun®, U: 3acmasa, rox. XXXV, 6p. 25, 2. 2. 1902, str. 2.
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Kada se vijest 0 Arnautovic¢evoj internaciji proSirila zemljom doslo je do negodovanja
zbog ove vladine odluke. Kako je okupaciona uprava imala vrlo organizovanu i aktivnu $pijunsku
sluzbu upravo iz tih izvjeStaja moze se sagledati na koji nacin su ove represije prema Arnautovicu
bile doZivljavane unutar muslimanskog, ali i srpskog naroda.?® Zavladalo je cudenje i
nezadovoljstvo zbog preduzetih mjera, kojima je ,,vlada Serifa iz njegova rodnog mjesta Mostara
progerala na selo“.®® Odredene aktivnosti uzrokovane ovim deSavanjima poduzete su i van
bosanskohercegovackih granica. Naime, akademicari iz Beca su demonstrirali pred ku¢om
ministra Kalaja protiv naredbe Zemaljske vlade, kojom je Dzabicu i1 Bi¢ak¢i¢u zabranjen ulazak u
Bosnu i Hercegovinu, a Serif Arnautovi¢ interniran.”® Arnautoviceve pristalice u Sarajevu
nastojale su organizovati grupnu posjetu svome predvodniku. U jednom izvjeStaju iz druge
polovine marta navodi se kako ,,Sali¢ kanderisava mnoge, osobito izmedju omladine, da sada
poslie bajrama idu u Rasku goru Arnautovi¢u u pohode, jer da i mnogi srbi obilaze Arnautovica,
te ga tamo, kao 1 priedjel oko njega slikaju, (fotografiraju) te ¢e po svoj prilici kako se govori dati
Razglednicu (Ansichtsk.) praviti, da uzmogne i Sira publika kao i stranjski sviet viditi stradanja
Arnautovi¢a. Do sada su Saliu obeéali, jedno osmerica omladine, da ée $njim i6i. % Isti
prijedlozi izneseni su i na jednom teferi€u krajem aprila. Zakljuceno je da, ukoliko su nemo¢ni
osloboditi Arnautovica ,,zatoCenja“, onda mogu organizovati posjetu, kako bi se vidjelo da ostaju
solidarni s njim.% I mostarski ¢lanovi autonomnog pokreta posjetili su Arnautoviéa. Konfident je
u svom izvjeStaju ukazao kako su malobrojni oni koji su u ovome ucestvovali zbog samog
Arnautovica. Zakljucio je da ,,$to se tice Serifova ,,hodogaséa“, da ova etverica [Alajbegovié,
Lakisi¢, Kurt i Behlilovi¢, o.a] preko svojih agenta ne agitiraju, ne bi ni deseti dio bio ljudi, koji
bise iz simpatije prama Serifu i§li na Rasku Goru. Ta sam Hasan-beg Lakigi¢ i Alajbegovié, koji

u dusi mrze Serifa i ne mogu ga nigdje ¢uti, morali su se prigeti i oti¢i Serifu u pohode, a po svoj

8 O konfidentskim izvjestajima vise v. u: Hana Younis, ,,BOSNA 'ZEMLJA SPIUUNSTVA I VECITE SUMNIJE'.
Crtice iz konfidenstskih izvjesStaja iz 1902. godine®, u: Glasnik arhivd i Arhivistickog udruzenja Bosne i
Hercegovine, ArhivistiCko udruzenje Bosne i Hercegovine, God. XLVIII/2018, Sarajevo, 2018, str. 149-166. O
Serifu Arnautoviéu na str. 160. Kako su pijuni ve¢inom bili inkorporirani u sami muslimanski pokret, to su njihovi
izvjestaji znacajniji, obzirom da donose informacije sa odrzavanih sastanaka i sijela, na kojima se govorilo o
trenutnim problemima. U sluaju Serifa Arnautoviéa oni pruzaju podatke na osnovu kojih se moze formirati slika o
situaciji nastaloj nakon internacije u Rasku Goru u januaru 1902. godine. Nazalost, izvjestaji konfidenata koji su nam
dostupni potjecu iskljucivo iz 1902, obzirom da je ostatak ovog fonda izgorio 2014. godine, kada je tokom
demonstracija zapaljen depo Arhiva Bosne i Hercegovine. MoZzemo samo pretpostaviti koliko bismo znacajnih
informacija o Serifu Arnautoviéu saznali da su satuvani izvjestaji prije i nakon 1902. godine.

8 ABiH, Fond: Zemaljska vlada (dalje ZV), 1. B. kutija 41, izvjestaj br. 479.

% ABiH, ZV, L.B. kutija 41, izvjestaj br. 1208.

8 ABiH, ZV, LB. kutija 41, izvjestaj br. 1043.

%2 ABiH, ZV, LB. kutija 41, izvjestaj br. 1452.
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prilici dosla je 1 na Kurta reda, pa ¢e 1 on morati na RaSku Goru i to sve radi naroda, da uzdrze
bolje, da ne bi poteo popustati. Kad je onomadne Serifova kuéa na Raskoj Gori izgorila, oni su
odmah megju svijet izbacili, kako je to vlada u¢inila, samo da mu prije ulomi vratom.“®* Ovakvo
izvjes¢e ima uporista, obzirom da je pokret od samog pocetka nosio karakteristiku medusobnog
neslaganja odredenih predvodnika, no te razlike u misSljenjima i1 stavovima su se obi¢no
prevazilazile zarad viSeg cilja. Svojim djelovanjem i osebujnim karakterom Arnautovi¢ je
ostavljao specifian trag, koji mu je osim simpatizera osiguravao i znatan broj kriticara i
oponenata. Tokom internacije njegova saradnja sa Srbima doSla je do punog izrazaja. Svjedocio
je kako je u RaSkoj Gori imao jela i pi¢a u izobilju, a sve zahvaljujuc¢i Srbima. Kada mu je
izgorjela kuc¢a u kojoj je boravio, oni su mu sagradili novu.”* Bez sumnje srpski pokret je u
ovome periodu u Arnautovi¢u vidio muslimanskog vodu najodanijeg ideji zajednicke akcije

usmjerene protiv okupacionih vlasti.

Za vrijeme Arnautovi¢evog boravka u Raskoj Gori, krajem aprila, pred sudom u Travniku
voden je sudski proces protiv Saliha Kazazovi¢a.*® On je bio pripadnik autonomnog pokreta koji
je zbog svog proturezimskog djelovanja uhapSen i osuden. Tokom sudenja pristao je na saradnju
sa vladom i prokazao druge pristalice i vode pokreta.®® Ovakav razvoj dogadaja imao je znacajnu
ulogu u daljem odnosu vlasti prema Arnautovi¢u. Pred sami kraj internacije on je pozvan u
Travnik na saslusanje. Putuju¢i iz Hercegovine dva dana je proveo u Sarajevu. Tu se sastao sa
pristalicama pokreta. Zahvalio se sarajevskoj omladini koja ga nije zaboravila dok je bio
interniran, te im je porucio kako se svi moraju nositi poput njega ukoliko ih sudbina dovede u
sliénu situaciju. I ovom prilikom pohvalio je Srbe, navode¢i kako su ga viSe posjecivali 1
dopisivali se s njim od muslimana, te mu donosili razna jela, duhan i novac.®” Nakon sasluanja u
Travniku Arnautovi¢ se uputio ka Raskoj Gori, Sto znaci da se internacija i dalje nastavila, iako je
isteklo prvobitno odredeno vrijeme. Nezadovoljna odnosom vlasti prema c¢lanovima

muslimanskog pokreta, prvenstveno Dzabicu i1 Arnautovicu, jedna muslimanska deputacija

% ABiH, ZV, LB. kutija 41, izvjestaj br. 1119.

* ABiH, ZV, LB. kutija 41, izvjestaj br. 2170.

% Optuznicu i presudu vidjeti u: ABiH, VS, kutija 27, br. 1902/24.

% Kazazovi¢ se pravdao kako nije prokazao bivie drugove, veé¢ da je vlada pokrenula sudske procese protiv njih bez
ikakvog njegovog ,,pomaganja®, ukljuéujuéi i proces protiv Serifa Arnautovi¢a. To je tvrdio uz konstataciju kako je
npr. proces protiv Dervisbega Miralema poceo i bio zavrSen prije nego je njegovo sudenje i pocelo. Ove izjave
usmjerene protiv njega Kazazovi¢ je okarakterisao kao potvore i javne klevete. Cijelu ,,Izjavu“ Saliha Kazazovica v.
u: Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 123, 20. 6. 1902-Travnik, str. 309-315.

" ABiH, ZV, LB. kutija 41, izvjestaj br. 2133.
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boravila je krajem maja 1902. godine u Budimpesti i tom prilikom je Delegacijama predala
protest u vidu memoranduma naslovljenog ,,Gospodi ¢lanovima Delegacije austrisko-ugarskog
parlamenta“.*® U njemu je iskazano Zaljenje i nezadovoljstvo zbog novih nasilja bosanske vlade,
a bilo je govora i o slu¢aju Serifa Arnautovi¢a. U narednom periodu uslijedilo je viSe saslusanja i
privremenih zatvaranja Arnautovi¢a. Bilo je sasvim jasno da se vlast nije zadovoljila internacijom
ve¢ da aktivno radi na prikupljanju materijala kako bi protiv njega bio pokrenut sudski proces,
kojim bi ga, osim potpunog liSavanja slobode, isto tako onemogucila u bilo kakvim daljim
akcijama autonomnog pokreta. Pa ipak, pojedine pristalice pokreta nisu bili obeshrabreni
ovakvim de$avanjima. Hamdibeg Idrizbegovi¢ bio je misljenja kako ,.Serifu ne moZe nita
naskoditi sud ni vlada i veli[o] ba$ je to ¢udo da ga toliko vremena drzase na njegovoj kuli i
najposlije ga i zapaliSe te su zar mislili da ée i on iz gorjeti u toj kuli.“*® Arnautovié je saslugan
ponovo pocetkom avgusta. Ovom prilikom on je iznio kratak historijat pokreta za autonomiju
isticu¢i da je bio od prvog dana u njemu. Naveo je nacin rada u budimpesStanskom uredu koji je,
po njemu, bio usmjeren isklju¢ivo na pisanju memoranduma i statuta koji su se predlagali
vlastima, a nikako na pisanju proturezimskih novinskih ¢lanaka i distribuciji istih. Naglasio je
kako je bio dopisnikom nekoliko novina, te da odgovara samo za ono $to je potpisano njegovim
imenom. Istakao je da bosanskohercegovacki muslimani nisu protiv Austro-Ugarske monarhije,
ve¢ da ukazuju i upozoravaju organe vlasti na nepravde koje ¢ine pojedini &inovnici.'® Njegovo
zatvaranje izazvalo je reakciju opozicionara. Na sastanku u Kiseljaku raspravljali su kako i na
koji nacin da se zauzmu za Arnautovica. Zakljucili su da je najbolje oformiti jedan veci odbor,
koji ¢e napisati molbu i odnijeti je caru u Be¢, a zatim i nekim delegatima u Budimpestu. U njoj
bi trazili da se Arnautovi¢ oslobodi, posto je prema njihovom misljenju on nevino progonjen i
zatvoren, a sve na osnovu lazi koje je izrekao Kazazovié.™™ O odnosu pristalica muslimanskog
pokreta prema njegovoj situaciji zanimljive podatke donosi i izvjestaj jednog od konfidenata. U
njemu se govori kako su muslimani spremni sakupiti novac i1 poloziti ga kao kauciju za
Arnautovica, ukoliko na to pristane vlada. Takoder, navodi se i sljedece: ,,Ako nebude kakove

pomoc¢i da ne samo zatvor vrijedi za Serifa Arnautovi¢a nego da ¢e ih jo$ biti najmanje pedeset

% Xayuh, Bopba mycnumana 3a eepcky u 8axygcko-meapugpeky aymonomujy, str. 78; Imamovié, Pravni polozaj i
unutrasnjo-politicki razvitak, str. 124. Delegaciju su sainjavali: Salih ef. Alajbegovi¢, Ali-beg Firdus, Ahmetaga
Henda, Osman ef. Karahasanovi¢, Dervis-beg Biscevi¢ i1 Rifat-beg Sulejmanpasi¢. — Kpymesanu, Capajeso noo
aycmpo-yeapckom ynpagom, Str. 318.

% ABiH, ZV, LB. kutija 41, izvjestaj br. 4637.

1% Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 133, 8. 8. 1902-Mostar, str. 327-329.

U ABiH, ZV, 1.B. kutija 41, izvjestaji br. 3112. i br. 4606.
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zatvorenih 1 ondar nebi nikako vrijedilo ¢uo sam od Salih aga Makeji¢a da imade jedno pismo
koje je pisao ekselenc Kucara i spremio Serifu Arnautoviéu u kom je rekao ekselec Kucara Serifu
neka pristupi vladi da ¢e mu dati novaca koliko hoce i vrlo povoljnu ¢inovnicku sluzbu i vele da
su je ve¢ dali u javnosti iznijeti koliko sam mogao vigjeti sve je tuzno i Zalosno za Serifa
Arnautovi¢a §to su ga izgubili.“102 Djeluje sasvim moguce da je vlada pokuSavala pridobiti
Arnautovic¢a na svoju stranu, osobito ako se uzme u obzir da je takve poteze poduzimala i ranije.
Da je, kojim slu¢ajem, u tome naumu uspjela pokret bi bio ,,obezglavljen, zainteresiranost i
ushi¢enje borbom medu pristalicama bi opala, a to je upravo ono Sto su okupacione vlasti i htjele.
U vrijeme kada je sva paznja bila usmjerena na ova deSavanja, vlada je mogla putem svojih
agitatora Siriti dezinformacije medu narodom, te na taj nacin izazvati strah i zabrinutost. Pa ipak,
bilo je i onih koji su ¢vrsto vjerovali u nepokolebljivost Arnautoviéevog karaktera i odanost
pokretu. Tako je Hadzi Muhamed Sahaci¢ bio mis$ljenja da vlasti ¢ine nepravdu §to ga toliko
dugo drze pod istragom. Smatrao je da to vlada &ini ,,nebili Serifu dodijalo pa da rekne pustite me
a ja ¢u biti s vladinu stranu ali to Serif nikad u¢initi ne¢e pa makar ga i glave stalo nek nemisli
vlada daée ga ikad predobiti.“*® Da je Serif Arnautovi¢ predstavljao vodeéu li¢nost pokreta za
autonomiju, osobito nakon odlaska deputacije na c¢elu sa Dzabi¢em u Istanbul, zakljucuje se na
osnovu podataka koji ukazuju kako je njegova sudbina bila glavna tema veéine razgovora medu
simpatizerima pokreta. O njegovim sasluSanjima i privodenjima, koja su u tom momentu
oznacavala vazan oblik borbe okupacionih vlasti na kona¢nom gusenju pokreta, u svakodnevnoj
komunikaciji uveliko se govorilo. Serifovi prijatelji i pristalice nadali su se da ée iz ove borbe
izaéi kao pobjednik. Cak §ta viSe, u njegovoj pobjedi gledali su i pobjedu pokreta i nastavak
borbe, a u njegovom eventualnom porazu uvidali su moguc¢nost ogromnih reprekusija 1 posljedica
po cjelokupno muslimansko stanovnistvo Bosne i Hercegovine. ,,Ako Serifa sud dade zatvoriti,
govorio je Zildzo Mehaga, jedan od pristasa pokreta, ,,nejma od nas ni§ta more nas Svabo pobiti

«104

poklati i Sta ho¢e od nas raditi. Nadajuc¢i se da ¢e procesi protiv njega prestati Arnautovic je

planirao da, nakon §to ga vlasti puste iz pritvora, otputuje u Beograd i tu nastavi svoju djelatnost,
tako §to bi osnovao jedan islamski politicki list i na taj nadin vodio autonomnu borbu.*®

Medutim, potezi koje je vlada poduzimala nisu mu omogudili takve aktivnosti. Izvjestaji o

192 ABiH, ZV, 1.B. kutija 41, izvjestaj br. 4634.
183 ABiH, ZV, 1.B. kutija 41, izvjestaj br. 4746.
104 ABiH, ZV, 1.B. kutija 41, izvjestaj br. 4635.
1% ABiH, ZV, 1B. kutija 41, izvjestaj br. 4736.
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njegovim saslusanjima redovno su slani ministru Kalaju.'®® U meduvremenu, u Istanbulu je doglo
do raskola unutar muslimanske deputacije. Dzabi¢ je bio protivnik saradnje sa vlastima i srpskom
opozicijom i nije Zelio rukovodstvo pokreta prepustiti nikome u domovini, dok su drugi ¢lanovi
zahtjevali da se poduzmu neki konkretniji potezi.*®” Okupacione vlasti u Bosni i Hercegovini
nastojale su preko Ahmetage Hende ponovo zapoceti pregovore oko rjeSavanja pitanja
autonomije. Kada su pojedini muslimani, osobito omladina, ¢uli za mogucnost novih pregovora
bez dopustenja voda iz Istanbula, prosvjedovali su kod Hende. Zaprijetili su da ne¢e dati podrsku
ovim akcijama ukoliko se ne dozvoli da njima prisustvuje i Serif Arnautovié, isti¢u¢i kako u
ekipu okupljenu oko Hende nemaju povjerenja.'®® Cinjenica je kako je u ovome periodu znacajan
dio Arnautovic¢evih pristalica Cinila prosrpski orijentisana muslimanska omladina. Njihovi
postupci odrazavaju percepciju Arnautovi¢a kao istaknutog borca protiv vlasti i stradalnika, koji
nije pokleknuo pred konstantnim napadima i terorom. Veliko razo¢arenje medu njima javilo se u
decembru 1902. godine kada je Arnautovi¢ zatvoren zbog pokretanja sudskog postupka pred
Okruznim sudom u Travniku.’®® Ovim &inom vlast je pokusala staviti tadku na jednogodisnju
borbu koju je vodila protiv njega, nastojeci ga eliminisati iz vodstva pokreta. Izricanjem presude,
koje je uslijedilo na prolje¢e 1903, muslimanski pokret za autonomiju bio je, u znacajnoj mjeri,

onesposobljen za dalji vid bilo kakve aktivnije i zna¢ajnije borbe.
Sudski proces 1903. godine

Okupacione vlasti su, uz instrukcije upucene iz Be¢a, nepunu godinu dana Serifa Arnautovica
pokusavale eliminisati iz autonomnog pokreta, prvenstveno internacijom a zatim i zatvaranjem i
viSestrukim sasluSanjima. Uvidjevsi kako je tokom internacije 1 u periodima izmedu saslusanja
Arnautovi¢ znacajan dio vremena provodio sa simpatizerima muslimanskog i srpskog pokreta, te
na taj nacin i dalje bio aktivno uklju¢en u deSavanja, vlasti su odlucile protiv njega pokrenuti
sudski proces, Ciji cilj je bio odvojiti ga u potpunosti od njegovih saradnika. Inkriminirajuci

dokazni materijal prikupljan je tokom cijele godine, a vlada je osigurala i svjedoke koji su

196 Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 151, 18. 9. 1902-Travnik, str. 362-364.

197 Isto, dok. br. 157, 7. 11. 1902-Carigrad, str. 375-376.

198 ABiH, ZV, 1.B. kutija 41, izvjetaj br. 3703.

19 ABiH, ZV, LB. kutija 41, izvjestaj br. 4638. Arnautovi¢ je svojim prijateljima javio kako ée biti pusten iz zatvora
od 15. do 20. oktobra, na $to su oni reagovali sa veseljem, pripremajuc¢i mu docek. Da li je ova vijest znacila kako ¢e
on samo u tome period biti privremeno pusten, ili je spomenuti raspon dana vrijeme u kojem je on napustio zatvor,
nije nam poznato. Takoder, nejasno je da li je Arnautovi¢ uopste bio slobodan prije zatvaranja u decembru, ili je
sudski proces samo nastavljen nakon niza saslusavanja tokom godine. Pogledati izvjestaj br. 3817.
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svjedocili protiv Arnautovi¢a. Proces je voden pred Okruznim sudom U Travniku. Optuznica je
podignuta 14. februara, a glavna rasprava trajala je u periodu 17-22. marta 1903. godine.**
Branitelji Serifa Arnautovic¢a bili su dr. Dominik Mazzi i dr. Jozo Sunari¢. OptuZenom se na teret
stavljao zlo¢in smetanja javnog mira, jer je ,,nastojao razdrazivati na preziranje i mrznju proti[v]
u Bosni 1 Hercegovini postoje¢eg nacina vladanja, protiv odnosaja ovih zemalja prema austro-
ugarskoj monarhiji i protiv drzavne uprave ovih zemalja.“** On je ovo djelo po¢inio putem
Stampanih iskaza i to kroz 12 ¢lanaka objavljenih u Zastavi, od kojih je dio odStampan i u brosSuri
Bezakonja okupacione uprave u Bosni i Hercegovini; kroz brosuru Stradanja muhamedanska u
Hercegovini i Bosni; kroz brofuru Proganjanje islamskog naroda u Herceg-Bosni.'*? Time je,
kako se navodi u presudi, ,,Serif Arnautovié poéinio zlo¢in smetanja javnoga mira ozna¢en u §
142 st. a). kz, te se toga radi osudjuje po § 142 kz. na kaznu teske tamnice u trajanju od dvije (2)
godine dana, u koju mu se kaznu uraunava obzirom na § 95 kz. Cetiri mjeseca istraznog zatvora,
tako da jo§ imade pretrpiti kaznu od 20 rnjeseci.“113 OptuZnica protiv Arnautovi¢a znacajno je
bila zasnovana na svjedocenju Saliha Kazazovica, osobito po pitanju saradnje muslimana i Srba.
U njoj je navedeno kako je Arnautovi¢ odrzavao tijesne veze sa Srbima, tacnije sa JaSom
Tomicem 1 dr. Purdevi¢em, uz ¢iju pomo¢ je sastavio Nacrt statuta koji je nastao po ugledu na
Statut karlovacke srpsko-pravoslavne mitropolije. Arnautovi¢ je tokom sudenja odlu¢no pobijao
navode optuznice, priznavajuc¢i odgovornost samo za ono $to je objavljeno pod njegovim li¢nim

imenom.1*

Nakon izricanja presude Kalaj je, istog dana, dobio obavjestenje iz Travnika o
njenom sadrzaju.'’> Amautoviéevi pokusaji zalbe preko njegovih odvjetnika na ovakvu odluku
ostali su bez uspjeha. Okruzni sud u Travniku je odbio njegovu Zalbu 9. aprila 1903, a isto je
uéinio i Vrhovni sud za Bosnu i Hercegovinu krajem ovog mjeseca, potvrdujuéi raniju osudu.**®
Kako se nista viSe nije moglo uciniti po tom pitanju Arnautovi¢ je morao odsluziti kaznu. Bio je

upucen u zenicki zatvor, gdje se zadrzao do pocetka 1905. godine, kada je pusten na slobodu.

10 ABiH, VS, kutija 27, br. 1902/24. Presuda protiv Serifa Arnautovi¢a zapisana je na ukupno 64 stranice. Dio istog
dokumenta pohranjen je i u Arhivu Hercegovacko-neretvanskog kantona. Pogledati: Arhiv HNK, Zbirka o Mostaru i
Hercegovini, Registar 2, MiH-30.

L ABiH, VS, kutija 27, br. 1902/24.

12 J jednoj nepotpisanoj biografiji pogresno se navodi kako je Arnautovi¢ bio osuden na tri godine teske tamnice
zbog 16 Clanaka objavljenih u Zastavi i zbog brosure Bezakonja okupacione uprave u Bosni i Hercegovini. Inace,
cijeli dokument karakteri$e izuzetno izraZena simpatija i pristrasnost autora prema Arnautoviéu. Pogledati: HAS, SA,
Kutija 1, O-SA-1.

3 ABiH, VS, kutija 27, br. 1902/24; Kraljaci¢, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini, str. 422.

114 Sehi¢, Autonomni pokret Muslimana za vrijeme austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini, str. 131.

15 Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 168, 22. 3. 1903-Travnik, str. 394-395.

118 ABiH, VS, kutija 27, br. 1902/24.
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Interesantne podatke o vremenu koje je proveo zatvoren u Zenici nalazimo u pismu koje
je uputio svome prijatelju i zetu Mustafi Seficu u Mostar. U njemu izrazava kako mirno i
spokojno podnosi udarce koje mu je zadala sudbina nadajuéi se da ¢e se ¢lanovi njegove porodice
i prijatelji dostojanstveno i mirno nositi sa ovakvom situacijom. Zamolio je da mu niko od bliskih
osoba ne dolazi u posjetu, jer bi mu takvi susreti donijeli nelagodu i povecali ogorcenje, koje je
ipak osjecao zbog izreCene kazne. Govoreci o aktivnostima tokom zatvorskih dana, naveo je: ,,Ja
provodim vrieme tako da za vrieme radnicki sati piSem, a za vrieme odmora pomalo Citam i
u[tom] dode vakat spavanju.“ Arnautovi¢ je u pismu istakao kako je ,fala dragom Bogu u
zdravlju sasvim dobro — budi uvjeren zdraviji nego dok bijah na slobodi — a nadam se u
svevisnjeg Allaha da ¢u s vasom hair dovom biti jo§ bolji.“**” U njegovom pisanju prepoznaje se
religiozna nota koju odrazava stav o sudbinski predodredenoj situaciji u kojoj se nasao, kao i
nada da ¢e bozijim odredenjem doé¢i i bolji dani. Okupacione vlasti su Arnautovi¢evim
hapsenjem doprinijele velikoj stagnaciji u razvoju muslimanske opozicione djelatnosti tokom
1903. i 1904. godine. Odredene aktivnosti koje su provodene bez istinskih rukovodioca i
pronosioca autonomne ideje nisu mogle dati znacajnije rezultate. Ako se uzme u obzir da je
Dzabi¢ ve¢ dugo vremena bio izvan zemlje, bez moguénosti 1 dozvole da se vrati u nju, onda se
hap3enje Serifa Arnautovi¢a, najradikalnijeg elementa u oéima vlasti, moZe smatrati potpunim

obezglavljenjem muslimanskog pokreta u zna¢ajnom periodu.
OzZivljavanje aktivnosti 1905. godine

Izlazak na slobodu Serifa Arnautoviéa krajem januara 1905. godine pozitivno je utjecao na
nastavak znacajnijih aktivnosti muslimanskog pokreta. Odmah po napusStanju zatvora on je
nastavio aktivan rad, koji je bio karakteristika njegove djelatnosti i prije odsluzenja kazne. U
prvoj polovini godine doslo je do konsolidacije u redovima muslimanske opozicije, a najvise
zasluga za takav razvoj situacije pripada Arnautoviéu."™® U ovome periodu on je odrzao niz
sastanaka sa predstavnicima muslimana, ali 1 sa istaknutim licnostima iz redova Srba.
Okupacione vlasti su putem svojih konfidenata bile izvjeStavane o ovim razgovorima. Arnautovié¢
je obilazio Bosnu i u konsultacijama sa lokalnim vodama nastojao ih podstaknuti i pridobiti za

119

svoje stanoviste, kako je potrebno inicirati nove pregovore sa vladom.” Medutim, znacajan broj

1THAS, SA, Kutija 1, O-SA-2.
18 UNSA-IZH, Vjerske zajednice i politicka zbivanja, str. 818-819.
9 Hauptmann,Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 185, 22. 2. 1905-Sarajevo, str. 417.
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njih nije bio za pokretanje bilo kakvih aktivnosti koje ne bi dobile podrsku od deputacije iz
Istanbula.*® Shodno tome, bilo je potrebno prvenstveno stupiti u komunikaciju sa DZabi¢em. U
pismu koje je on uputio Arnautovicu iz Istanbula navodi se kako je spreman do¢i u zemlju i
podrzati inicijativu za ponovnim uspostavljanjem pregovora sa vladom, ali pod uslovom da vlast
obec¢a ukidanje izvanrednih policijskih mjera.121 Arnautovi¢ je ovo vrijeme koristio kako bi
ojacao svoj polozaj medu muslimanima. Koriste¢i se darezljivos¢u nastojao je u pojedinim
mjestima ste¢i dodatne pristalice pokreta. Njegova dobrotvornost bila je usmjerena ka
kiraethanama, kao npr. onoj u Prijedoru gdje je za njene potrebe priloZio deset kruna.'??
Konsolidacija snaga pri obnovljenim aktivnostima demonstrirana je na skupu muslimanskih
prvaka u Slavonskom Brodu odrzanom sredinom aprila 1905. godine. Arnautovi¢ je u pismu
upuc¢enom dr. Emilu Gavrili, srpskom aktivisti u Ugarskoj, saopstio kako je na ovom sastanku
raspravljano o borbi za ukidanje policijskog sistema uprave, ali i o pokretanju muslimanskog
lista. IzloZio je 1 moguce poteskoce u provedbi ovoga nauma, prvenstveno §to se tie cenzure
stampe.'?® Ovi problemi su se mogli rijesiti na lahak nain i to objavljivanjem &lanaka, koje bi
vlast prepoznala kao sporne, u listovima izvan Bosne i Hercegovine, kao §to je to bio slucaj i

ranije.

Krajem 1905. godine Arnautovi¢ je boravio u Novom Sadu i Beogradu. Prema
konfidentskim izvjeStajima sastao se sa predstavnicima srpske vlade od kojih je traZio nov€ana
sredstva potrebna za izgradnju kuce u Mostaru. Vlada nije mogla da mu udovolji u onoj mjeri
koliko je oc¢ekivao, ali je uz redovnu mjesecnu platu koju je primao od nje, dobio dodatnih 200
forinti.* Ovi podaci, ukoliko je njihova ta¢nost u potpunosti vierodostojna, jasno potvrduju ono
§to su Arnautovi¢u protivnici zamjerali i posebno isticali, nastoje¢i ga diskreditovati. Njegova

privrZenost saradnji sa Srbima u Bosni i Hercegovini dovela je do reakcija koje su u sebi

120 Takav slugaj bio je i sa prvacima iz Donje Tuzle. — Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br.
186, 21. 3. 1905-Sarajevo, str. 417-418.

2L UNSA-IZH, Vjerske zajednice i politicka zbivanja, str. 819. Pod ovim mjerama podrazumijeva se moguénost
hapsenja Dzabi¢a prilikom povratka u Bosnu i Hercegovinu, ali i odnos prema drugim ¢lanovima muslimanskog
pokreta koje je vlast na neki nadin sankcionisala. Obzirom da je Serif Arnautovi¢ krajem januara 1905. godine pusten
iz zatvora, ovi zahtjevi bili su primarno usmjereni na ukidanje internacije Dervis-begu Miralemu, jednom od
istaknutih ¢lanova muslimanske opozicije, koji je preko dvije godine bio interniran u rodnom selu.

122 Iskaz“, u: Bosnjak, god XV, br. 12, 23. 3. 1905, str. 5-6.

12 Tomislav Kraljaci¢, ,,Prilog prou¢avanju veza dr. Emila Gavrile sa politi¢kim pokretima u Bosni i Hercegovini,
u: Godisnjak Drustva istoricara Bosne i Hercegovine, Godina XXVIII-XXX, 1977-1979, Drustvo istori¢ara Bosne i
Hercegovine, Sarajevo, 1979, str. 185-186.

124 Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 191, 2. 1. 1906-Sarajevo, str. 422-423 i dok. br.
192, 4. 1. 1906-Sarajevo, str. 423-424.
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sadrzavale optuzbe kako je srpski agitator koji radi po instrukcijama iz Beograda. Nema sumnje
da su pokreti Srba i muslimana privukli paznju srpske vlade, koja je u takvim prilikama nastojala
ostvariti svoje interese, osobito ako se posmatra $iri kontekst odnosa Austro-Ugarske monarhije i
Kraljevine Srbije. U tim okolnostima izgleda vrlo vjerovatno da su istaknuti zagovornici saradnje
sa Srbima, kao S§to je bio Arnautovi¢, imali i odredenu finansijsku korist u takvim poslovima. Da
bi se nastavile aktivnosti muslimanskog pokreta bilo je potrebno dobiti odobrenje od Dzabica ili
isposlovati predaju ovlasti rukovodenjem sa njega na c¢lanove u domovini. Zbog toga je
delegacija, na &elu sa Serifom Arnautoviéem, otputovala u Istanbul u februaru 1906. godine.
Nakon dugih pregovora uspjeli su u svome naumu, te su od Dzabic¢a dobili dokumenta i punomo¢

za nastavak autonomne borbe.!?

Prvi se, po¢etkom aprila, u domovinu vratio Arnautovi¢, kako bi
saopStio odlicne novosti. Informatori su zabiljezeli njegovo zadovoljstvo i srecu uspjesno
preuzetim ovlastima. U razgovoru sa svojim saradnicima kazao je kako je njegova Zelja
ostvarenje potpune sloge sa Srbima, za $to su postojali i dobri izgledi, obzirom da se Dzabi¢ kao
izuzetni protivnik ove saradnje povukao iz vodstva pokreta.'?® U narednom periodu on je postao
glavna tema velikog broja novinskih ¢lanaka, prvenstveno objavljenih u Bosnjaku, u kojima se
oStrim tonom nastupalo protiv njegove licnosti. Tako je ArnautoviCu zamjerana prosrpska
orijentacija, uz opaske da je ,,srpsko dete i ,,zalutala ovca®. Spocitavane su mu i neeticne radnje
prilikom sakupljanja potpisa podrske njemu kao predvodniku muslimana u prethodnom periodu.
Isticalo se kako se takva osoba ni u kojem sluc¢aju ne moze predstavljati islamskim patriotom i

127 Jednostavno re¢eno, Glanci su izrazavali stavove onih koji su bili protivnici

narodnim vodom.
Serifa Arnautovica i njegovog rada. To ne treba da ¢udi, obzirom da je cijeli muslimanski pokret
1 dalje imao jake oponente u vidu znacajnog dijela vlastima lojalne uleme 1 inteligencije. Osobito

se u ovome periodu isticala grupa oko sarajevskog gradonacelnika Esada Kulovica.

U pravcu rjesavanja autonomnog pitanja muslimana djelovalo je, po prvi put, i Zemaljsko

vakufsko povjerenstvo, koje je izrazilo Zelju za skorim iznalaZenjem rjeSenja ovog problema.

122U delegaciji su osim Arnautoviéa bili jo§ i Dervis-beg Miralem, Semsi-beg Zaimovi¢ i Mahmut-beg DZinié. —
Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str.187; Imamovi¢, Pravni polozaj i unutrasnjo-politi¢ki razvitak, str. 134-135.
Zanimljivo je da je odlazak ove deputacije pozdravljen od strane Bosnjaka, provladinog lista, koji je uz odredene
zamjerke, istaknuo potrebu konac¢nog rjeSenja muslimanskog pitanja. Najveéa zamjerka upucena je na sastav
deputiraca predstavljajuc¢i ih samoprozvanim, a ne realnim, narodnim vodama. U narednom periodu napadi, osobito
na Arnautovica, bili su nastavljeni kroz ¢lanke ovoga lista. Pogledati: Bosnjak, god. XVI, br. 8, 22. 2. 1906, str. 1.

126 Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 195, 4. 4. 1906-Sarajevo, str. 425-426.

127 pogledati: Bosnjak, god. XVI, br. 29, 19. 7. 1906, str. 2; br. 31, 2. 8. 1906, str. 2-3; br. 32, 9. 8. 1906, str. 1; br. 35,
30. 8. 1906, str. 3; br. 37, 13. 9. 1906, str. 2-3.
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Ovakvi stavovi provladinih sluzbenika ohrabrili su muslimanski pokret na pocetak znacajnijih
aktivnosti. U skladu s tim, moze se posmatrati sastanak muslimanskih prvaka iz cijele Bosne i
Hercegovine u Slavonskom Brodu odrzan pocetkom decembra 1906. godine, na kome je
osnovana Muslimanska narodna organizacija.'?® Izabrano je i rukovodstvo stranke, Egzekutivni
odbor, ¢&iji je ¢lan postao i Serif Arnautovié, dok je za predsjednika postavljen posjednik iz Livna
Ali-beg Firdus.’® Nastankom MNO i ovakvim izborom njenog rukovodstva doslo je do pobjede
onih snaga unutar pokreta koje su predstavljale i izrazavale najpotpunije interese muslimanskih
zemljisSnih posjednika. U novonastaloj situaciji Arnautovi¢ je zadrzao svoj polozaj unutar vodece
strukture pokreta i novonastale stranke. Bio je potpisnikom poziva upucenog sa sastanka u
Slavonskom Brodu svim muslimanima istomisljenicima na novi sastanak u Budimpestu.
Takoder, nakon odrzanog skupa u Budimpesti i predaje novog memoranduma drzavnim
odborima ugarskog 1 austrijskog sabora, Arnautovi¢ je potpisnik proglasa kojim se javnost u

domovini upoznaje sa poduzetim mjerama.**

Po povratku u Mostar njega su na zeljeznickoj
stanici doc¢ekali brojni sugradani i pristalice pa se iz tog do¢eka razvio i svojevrsni narodni bunt i
demonstracije. Uz brojne parole i povike ,,ivio narodni prvak Serif* Arnautovié je odrzao govor
U kome je naglasio kako ¢e on i njegovi drugovi ,,prije Zrtvovati svoju glavu, nego li napustiti

x 131
zapocetu akciju.*

Krajem januara 1907. godine odrzana je skupS$tina muslimana grada Mostara,
na kojoj je bilo izabrano predsjedniStvo mostarskog ogranka MNO. U njemu je kao ¢lan
participirao i Serif Arnautovi¢.*** Provedene aktivnosti i formiranje MNO medu narodom su u
zna€ajnoj mjeri naisli na odobrenje i predstavljali su pravi simbol ponovnog budenja usnule
autonomne ideje. U narednom periodu Arnautovi¢ je aktivno radio na pridobijanju muslimanskih

masa za pokret, §to je okupaciona vlast prepoznala i nastojala takve aktivnosti osujetiti.

128 Vige 0 Muslimanskoj narodnoj organizaciji vidi u poglavlju knjige M. Imamoviéa: Pravni poloZaj i unutrasnjo-
politicki razvitak, str. 134-149. i radu Adib Dozi¢, “Bosanskohercegovacki suverenitet u politickoj djelatnosti MNO
(Muslimanske narodne organizacije)”, u: Znakovi vremena, Vol. 10, br. 35/36, Ibn Sina, Sarajevo, 2007, str. 226-
240.

29 Imamovi¢, Pravni poloZaj i unutrasnjo-politicki razvitak, str. 136; Kpymesaw, Capajeso nod aycmpo-yeapckom
ynpasom, str. 320. Osim Arnautoviéa Egzekutivni odbor ¢inili su: Mahmut-beg Fadilpasi¢, Ahmed-aga Henda,
Abdulah ef. Presljo, Mahmut-beg Dzini¢, Husein-beg Ceri¢, Bakir-beg Tuzli¢, Ali-beg HadZisalihovi¢, Semsi-beg
Zaimovi¢, Osman-beg Pasi¢, Ali-beg Firdus, Rifat-beg Sulejmanpasi¢, Dervis-beg Miralem, Bakir-beg Kapetanovic,
Mehmed ef. Milavi¢, Vasif-beg Bis¢evi¢, Zaim-beg Filipovié, Muharem-aga Pagali¢. — Saéir Filandra, Bosnjacka
politika u XX stoljecu, Sejtarija, Sarajevo, 1998, str. 25; Sehi¢, Autonomni pokret Muslimana za vrijeme
austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini, str. 194.

130 Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 198, 4. 12. 1906-Slav. Brod, str. 430. i dok. br. 202,
28. 12. 1906-Budimpesta, str. 433.

BL Docek Serif eff Arnautoviéa®, u: Musavat, god. 11, br. 2, 11. 1. 1907, str. 5.

132 Jasmin Brankovi¢, Mostar 1833-1918. Upravni i politicki polozaj grada, UNIVERSITY PRESS-Magistrat,
Sarajevo, 2010, str. 138.
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Pokretanju novih pregovora izmedu Zemaljske vlade i muslimanskih predstavnika
prethodio je odlazak jedne delegacije sastavljene od dijela ¢lanova Egzegutivnog odbora u Be¢
kako bi se sastala sa zajednickim ministrom finansija Burianom. Ova grupa, u kojoj se nalazio i
Serif Arnautovié, otputovala je prvo u Budimpeétu,133 a zatim je u Becu ministru predala jednu
predstavku u kojoj su govorili i o prekinutim pregovorima iz 1901. godine. Na ovome sastanku
Arnautovi¢ je izjavio kako u novim pregovorima trebaju ucestvovati samo predstavnici koje je
narod izabrao i ¢lanovi Vlade, a da uceié¢e ¢lanova vakufske komisije treba izostati.*** Kao i
prethodni i ovi pregovori, vodeni u periodu od 27. juna do 15. jula 1907. godine, zavrsili su
bezuspjeéno.135 Arnautovi¢ je bio jedan od zastupnika MNO koji je bio dijelom pregovaracke
grupe. Zastupao je miSljenje kako prema odredbama Serijata sultan, kao vrhovni poglavar
muslimana, ima iskljugivo pravo postavljanja reis-ul-uleme.**® Okupacione vlasti nisu se mogle
suglasiti sa stavovima muslimanskih predstavnika, tako da su rasprave i ovoga puta zavrsile bez

dogovora.

Novinski napadi na Serifa Arnautovi¢a u ovome periodu bili su intenzivirani. BoSnjak je

vrlo ¢esto donosio tekstove protiv njega, u kojima je optuzivan da je srbofil kojem uopste nisu

137

bitni muslimanski interesi. Napadi su bili usmjereni i na Musavat™’ kojem je Bosnjak spocitavao

aktivhu Arnautoviéevu promociju. Tako se u jednom tekstu navodi da ovaj ,,beogradsko-

muslimanski* list nastoji da ,,Serifa uvelica makar i lazima.«!%

Kulminaciju ovih deSavanja
predstavlja afera AlipaSin most, koju je Mehmed Spahi¢ obznanio i1 potencirao. Ovaj najveci

Arnautovicev protivnik, sa kojim je sukob zapoceo jo$ pocetkom djelovanja mostarske

133 Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 231, 15. 5. 1907-Sarajevo, str. 462.

134 «Auf die Antwort Seiner Excellenz replizierte Serif ef. Arnautovié etwa wie folgt: Sie betrachtet die Worte seiner
Excellenz als ausreichende Garantie, doch mit Riicksicht darauf, dass an den Verhandlungen im Jahre 1901 die
Mitglieder der Vakuf-Kommission nicht teilgenommen haben, sondern zur Erteilung von Auskiinften stets nur in
Vakuf-Angelegenheiten versierte Regierungsorgane herangezogen wurden, ferner mit Riicksicht darauf, dass die
jetzigen Mitglieder der Vakuf-Komission bei der Bevolkerung im schlechten Rufe stehen, dass zwischen ihnen und
den Mitgliedern der Vakuf-Komission ein Gegensatz bestehe, miissen sie, wie schon Alibeg Firdus angedeutet, aus
prinzipiellen Griinden darum bitten, dass an den Verhandlungen nur die vom Volke bestimmten Personen und
Regierungsfunktionére teilnehmen.” — Isto, dok. br. 235, 7. 6. 1907-Beg, str. 477.

35 Isto, dok. br. 255, 17. 7. 1907-Sarajevo, str. 500-502. O ovim pregovorima detaljnije v. u: Muslimanske
konferencije 1907. godine. Stenografski zapisnik odrzanih sjednica. Prijepis. SveuciliSna biblioteka u Zagrebu.
Rukopisna zbirka.

136 Sehi¢, Autonomni pokret Muslimana za vrijeme austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini, str. 260.

37 Musavat je predstavljao organ, tj. glasilo, Muslimanske narodne organizacije. 1zlazio je u Mostaru od 1906. do
1909. i u Sarajevu od 1909. do 1911. godine. — Porde Pejanovié, Bibliografija stampe Bosne i Hercegovine 1850-
1941, Veselin Maslesa, Sarajevo, 1961, str. 51. Musavat je veoma cesto stajao u Arnautovi¢evu odbranu osudujuci
pisanja protiv njega u Bosnjaku, Osvitu i drugim listovima. Obzirom da je Arnautovi¢ bio ¢lan Egzekutivnog odbora
MNO ovakav stav uredniStva bio je sasvim ocekivan. Do ovog zakljucka dosli smo analizom viSe brojeva Musavata.

138 «Neka se vidi”, u: Bosnjak, god. XVII, br. 4, 24. 1. 1907, str. 3.
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Kiraethane, optuzivao ga je u svojim ¢lancima za nemoralne radnje koje su se prema njegovim
iskazima deSavale na Alipasinom mostu. Naime, Spahi¢ je optuzio Arnautovi¢a da je u jednoj
srpskoj gostionici obes¢astio nevinu muslimansku djevojku i takvu je ostavio samu, nakon ¢ega
su i Srbi iz tog objekta pocinili isti vid nasilja.139 Smatrajuci da je ugled i Cast islama narusena, te
da je Egzekutivni odbor direktni krivac za ove nemoralne postupke, Spahi¢ je uputio pismo Ali-
begu Firdusu. U njemu je iznio niz slicnih optuzbi na ra¢un drugih ¢lanova Odbora, pa ¢ak i
samog Firdusa, i zahtjevao da se Arnautovi¢ iskljuci iz ¢lanstva, nazivajuci ga ,,niski karakter i
islamski ubojica®“. Naveo je da, ukoliko se protiv Arnautovica ne poduzmu ove mjere,
Egzegutivni odbor u cjelosti smatra ,,sukrivcima onog sramnog djela”, zatim ,,ubojicama
islamskog rza i namusa“, te ,,moralnim propalicama*.**® Na ove prozivke i optuZbe reagovao je
Egzegutivni odbor u svome saopstenju koje je Stampano kao prilog Musavatu. U njemu se
izmedu ostalog navodi da ,,koga go¢ zlotvori, notorno poznati Spijuni, hizmecari 1 placenici a la
pekmez ef. [Mehmed Spahié, o.a.] najviSe napadaju, taj bas zasluzuje svako povjerenje naroda. I
zbilja, koliko goé ta rulja grdi i napada Serifa, Serif je sve vise i vide omiljen kod naroda i uziva
sve viSe narodnog povjerenaja [povjerenja, o.a].“ U tekstu se navodi i sljedece: ,,Znamo da je
pekmez-efendija propalica i vjerska i svjetska; znamo da je on ¢inio ono, §to nije nikakav ni ¢afir,
a kamoli nazovi muslim ¢inio; znamo, da je poznat po cijelom svijetu kao stvor bez postenja, bez
karaktera, bez rza i namuza; znamo da je notorni lazac i klevetnik — pa opet se ¢udimo, kako je
taku i toliku laz mogao izvaliti.“'*! Reakcija Egzekutivnog odbora bila je o¢ekivana. Spahié je
bio osoba sa vrlo promiskuitetnom karijerom, tako da njegov ugled u drustvu i nije bio toliko
znacajan. Bosnjak je, gotovo uvijek, u napomeni naglasavao kako su stavovi izreceni u ¢lanku
isklju¢ivo misljenje Spahi¢a, a ne i uredniStva. Pa ipak, daju¢i mu medijski prostor, list je
omoguéavao napade i teSke optuzbe na ra¢un muslimanskih predvodnika, a osobito Serifa
Arnautovi¢a. Ova afera nije izazvala, osim interesovanja medu narodom, naro€ite probleme ili
promjene u Arnautovicevom djelovanju. On je nastavio kao ¢lan Odbora sa aktivnostima na
rjeSavanju pitanja autonomije. Njegovo uceSce zabiljeZzeno je i prilikom preuzimanja drustva
Gajret od strane Egzekutivnog odbora pocetkom jula 1907. godine. Na, do tada najvecoj

skupétini ovog drustva, izglasano je na prijedlog Serifa Arnautovi¢a, novo rukovodstvo koje su

139 Spahi¢ Mehmed Salim, bez naslova, Bosnjak, god. XVII, br. 41, 10. 10. 1907, str. 1-2.

10 Spahi¢ Mehmed Salim, Otvoreno pismo Alibegu Firdusu kao predsjedniku eksekutivnog odbora! Prilog
“Bosnjaku” br. 43. (Bosnjak, god. XVII, br. 43, 24. 10. 1907, prilog uz broj)

I GHB, ZRDA, A 44-B.
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Cinile pristalice MNO; obzirom da su na tom skupu bili veéina; ¢ime je stara uprava sastavljena
od vladi lojalnih osoba prestala vrditi svoju funkciju.'** Protivnici MNO, tzv. napredni
muslimani, smatrali su kako je zahvaljuju¢i Serifovom prijedlogu u glavni odbor izabrana
prosrpski orijentisana grupa ljudi.!** Preuzimanjem vodstva nad ovim druitvom MNO je i na
ovome polju pokazala svoju nadmo¢ nad ostalim grupacijama koje su bile zastupljene medu
muslimanima. Egzekutivni odbor i dalje je aktivno radio na pitanju autonomije, $to je dovelo do

pokretanja novih pregovora pocetkom 1908. godine.
Zavr$ni pregovori sa Zemaljskom vladom

Krajem 1907. godine ministar Burian primio je u Becu delegaciju Egzekutivnog odbora, u kojoj
je bio i Arnautovi¢, kako bi dogovorili nove pregovore.*** Oni su zapodeli u januaru naredne
godine. Oprecni stavovi Zemaljske vlade i muslimanskih predstavnika odmah su dosli do izrazaja
na pitanju prava imenovanja reis-ul-uleme. ZabiljeZena je rasprava izmedu barona Benke i Serifa
Arnautovi¢a, muslimanskog zastupnika u ovoj anketi. Benko je izjavio kako je u Bosni i
Hercegovini samo jedan gospodar i vladar, a to je Franjo Josip I, i da oni koji njemu nastoje
uskratiti vladarska prava; izmedu ostalog i postavljanje reis-ul-uleme; ne zasluzuju da uéestvuju u
ovim pregovorima. Na ovu Benkovu izjavu odgovorio je Arnautovi¢ navodeéi kako muslimanski
zastupnici smatraju da je Sultan pravi suveren Bosne. Njemu kao halifi i suverenu pripada
duhovno pravo, dok je Berlinski ugovor Caru dao samo administrativno pravo.'*® Benko je
optuzio Egzekutivni odbor, a osobito Arnautovica, kako kroz raspravu u €isto vjerske stvari Zele

uvuéi i drzavno-pravna pitanja.**

Ipak, sklopljen je dogovor da se o pitanju MenSure saceka
stru¢no misljenje Sejh-ul-islama iz Istanbula i da se ono, kao najvalidnije, prihvati. Sjednice su
odrzavane u narednih Cetiri mjeseca, a raspravljalo se, izmedu ostalog, i 0 ekonomskim i
agrarnim pitanjima. U raspravama oko reorganizacije Serijatske sudacke Skole 1 Serijatskih

sudova Arnautovi¢ je vrlo o$tro nastupao i nije htio odstupiti od svojih stanovista. Zastupao je

142 . . . . . . . ..
Ibrahim Kemura, ,,Preuzimanje »Gajreta« od strane Egzekutivnog odbora Muslimanske narodne organizacije

1907. godine*, u: Prilozi, god. XIV, br. 14/15, Institut za istoriju, Sarajevo, 1978, str. 215-216; Isti, Uloga ,, Gajreta
u druStvenom Zzivotu muslimana Bosne i Hercegovine (1903-1941), Veselin MasleSa, Sarajevo, 1986, str. 50.
Provladin ,,BoSnjak* prokomentarisao je izbor novog rukovodstva, navode¢i da izabrani ¢lanovi nisu odgovarajudi,
te da je sasvim izgledno kako je Serifov prijedlog ranije dogovoren, obzirom da nije postojao nijedan drugi
suprotstavljeni. Vise v. u: ,,Gajretova skupstina“, u: Bosnjak, god. XVII, br. 28, 11. 7. 1907, str. 3.

3 Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 250, 11. 7. 1907-Sarajevo, str. 493.

144 Isto, dok. br. 265, 9. 12. 1907-Beg, str. 237.

Y5 Xanuh, Bop6a myciumana 3a éepcky u eakygero-meapupcky aymoromujy, str. 90

Y Imamovié, Pravni polozaj i unutrasnjo-politicki razvitak, str. 142.
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misljenje kako novi statut, ukoliko se postigne dogovor, treba regulisati samo listu predmeta koji
¢e se izucavati. Na taj nacin, ne ulazec¢i u predmetnu literaturu, omogucit ¢e se muslimanskim
ucenicima ucenje iz novih i savremenih udzbenika koji se budu publikovali. U protivnom, ako se
odrede i u statut zavedu i knjige, kako je predlagano, ucenici ¢e ispastati, iz razloga Sto bi svaka
promjena zahtjevala intervenciju vlasti, odnosno izmjene statuta. Kako do toga ne bi moglo do¢i
efektivno i brzo, Arnautovi¢ je smatrao da se nove i bolje knjige trebaju uvrStavati u kurikulum
od strane Ulema medZlisa, kao vrhovne nadzorne vlasti $kole.**” Tokom razgovora o Vrhovnom
Serijatskom sudu Vlada je predlagala da, osim muslimana, u njemu participairaju i nemuslimani
iz Vrhovnog (gradanskog) suda. Arnautovi¢ je reagovao sljede¢im iskazom: ,Ja sam protivan
tome prijedlogu: moje je misljenje, drzim opravdano, da u vrhovnom Serijatskom sudu budu
samo muslimani. Sto ima gajri musliman u vrhovnom $erijatskom sudu raditi, samo svjedok biti,
gubiti vrijeme 1 primati dzabe placu, kad neima pojma o zakonu niti o vjeri; ja sam za to, posto je
vrhovni Serijatski sud muslimanska ustanova, radi samo po muslimanskom vjerskom zakonu,
neka budu njegovi ¢lanovi samo muslimani. Kad se raspravlja na okruznom sudu o vakufskim
stvarima, da se pozovu Serijatski sudci kao virilni votanti, o tome gospoda od vlade nedaju niti
progovoriti, za to je sasvim opravdano, da mi kazemo: §to ¢e nemusliman u vrhovnom
Serijatskom sudu? Imam [jo§] to odgovoriti, ako se budu gajri muslimani mjesali u ustrojstvo
vrhovnog Serijatskog suda, da ja i moje drustvo se ne¢emo zadovoljiti, nego raditi dok istjeramo
zadnjeg gajri muslimana.“'*® 1z ove izjave vidi se Arnautoviéev jasan stav i istrajno zadrzavanje
na postavljenim principima autonomne borbe. Njegovom ugledu u narodu i dalje je aktivno

149

doprinosio Musavat.”™™ Dok su se odvijali spomenuti dogadaji sve izglednije je bilo ostvarenje

austro-ugarskih namjera da okupirane pokrajine potpuno i definitivno inkorporira u svoju

ij; GHB, Arhiv Islamske zajednice-Zbirka Dzemaludin Causevi¢ (dalje AIZ-DZC), DZ C-5-57/1908.
Isto.

9 Jedan kratki ¢lanak navodi: “Narodni predstavnik za grad Mostar i ¢lan Eksekutivnog Odbora Muslimanske
Organizacije, g. Serif ef. Arnautovié¢ bavio se ovih dana svojim privatnim poslovima u Mostaru. G. Arnautovié¢ je u
utorak ponovo otputovao u Sarajevo da sa svojim drugovima nastavi patriotski rad na dobru narodu i sreéi
domovine! (podvukao a.)” — “Bavio se u Mostaru”, u: Musavat, god Ill, br. 13, 27. 3. 1908, str. 3. S druge strane
Bosnjak je, sasvim suprotno, i dalje istupao protiv Arnautovica, potencirajuci njegovu saradnju sa Srbima i njegovu
liénu finansijsku korist. U jednom kratkom ¢lanku navodi se: “Serif je neki dan u jednom drustvu rekao, kako se ¢udi
da ga »Bosnjak« tako dugo ne spominje, pa je izmegju ostalog naglasio, da ¢e hotimi¢no oti¢i 2-3 dana u Biograd,
samo da »Bosnjak« odatle izvede kojekakve »budalaste« planove, kojim ¢e se on smijati. Znamo mi za to, Serife, da
ti gledas$ pripraviti teren, pa kad poslije »s poslom« ode$ u Biograd, da se mores braniti da si »Bosnjaku« zainad isao.
Zatrebalo je §togod, a?...” — “Serif je neki...”, u: Bosnjak, god. XVIII, br. 6, 13. 2. 1908, str. 3. Na drugom mjestu
navodi se kako “ovdasnji svijet ne drzi do njega [Arnautoviéa, o.a.] kolik do pisljiva boba.” — “Necuvena drzovitost”,
u: Bosnjak, god. XVIII, br. 11, 19. 3. 1908, str. 3.
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drzavnu zajednicu. Provodenje ovih planova, tj. aneksija Bosne i Hercegovine, uveliko je utjecalo

I na skoro rjeSavanje autonomnog pitanja.

Muslimanska 1 srpska opozicija pocetkom septembra 1908. godine predale su
memorandum ministru Burijanu na Ilidzi kod Sarajeva, u kojem su trazili ustav za Bosnu i
Hercegovinu bez rjeSavanja njenog drzavno-pravnog polozaja. Time je ozvanicena zajednicka
ustavna akcija.®® U isto vrijeme u Tes$nju je pokrenuta akcija prikupljanja potpisa protiv
eventualne aneksije Bosne i Hercegovine. O ovim aktivnostima je obavjeStena i Zemaljska vlada
u Sarajevu od strane lokalnog kotarskog upravitelja. On je u svome izvjeStaju naveo kako su
uputstva za ovu inicijativu dosla od Egzekutivnog odbora, ta¢nije Serifa Arnautoviéa i Ali-bega

Firdusa.™!

Vrlo brzo desilo se ono $to se znatno vrijeme i naslucivalo. Austro-Ugarska je
proklamovala aneksiju Bosne i Hercegovine 7. oktobra 1908. godine. Ova vijest do¢ekala je u
Budimpesti zajedni¢ku srpsko-muslimansku deputaciju, koja se bila uputila na odrzavanje
Delegacija, i sasvim oc¢ekivano izazvala je njenu reakciju. Protest protiv ove odluke, napisan u
obliku proglasa narodu, potpisali su svi prisutni predstavnici, a medu njima i Serif Arnautovié. ™
U meduvremenu stiglo je od Sejh-ul-islama kompromisno rjesenje, prema kojem bi hodzinska
kurija predlagala trojicu kandidata za reisa, Car bi izabrao jednog od njih, a Sejh-ul-islam bi mu
urucio dekret o imenovanju. Nakon aneksije Monarhija vise nije imala potrebu da sprecava bilo
kakve vjerske veze izmedu bosanskih muslimana i Istanbula. Vlada je pristala da mensuru izdaje
Sejh-ul-islam, jer je u novoj situaciji to pitanje izgubilo drzavno-pravni i politicki znacaj.
Sredinom decembra 1908. doslo je do konac¢nog redigiranja autonomnog statuta za $to je bila
zaduzena komisija sastavljena od predstavnika Zemaljske vlade 1 Egzekutivnog odbora.** Kod
ve¢ine muslimana se nakon aneksije javila nedoumica oko daljnjeg ostanka u domovini.
Ocekivale su se odredene upute od osmanskih vlasti. U takvim okolnostima Serif Arnautovié

otputovao je zajedno sa Ali-begom Firdusom u Istanbul u januaru 1909. godine.*** Tamo je

Arnautovi¢ razgovarao sa vise politi¢ara 1 zastupnika osmanskog parlamenta. Njihove preporuke

%0 Adnan Jahi¢, ,Bosnjaci i aneksija Bosne i Hercegovine®, u: The Shared History-Nations, States and Diasporas of
the former Yugoslavia, Institute for Historical Justice and Reconciliation-Centar za istoriju, demokartiju i pomirenje-
Fakultet za evropske pravno-politicke studije, Sremska Kamenica, 2010; koriSteno i citirano prema: https://chdr-
ns.com/pdf/documents/srkamenica2009_adnan_jahic.pdf, str. 2-3.

L Adnan Jahi¢, Vrijeme izazova. Bosnjaci u prvoj polovini XX stolje¢a, Bo¥njadka nacionalna zajednica za Grad
Zagreb i Zagrebacku zupaniju i Bo$njacki institut-Fondacija Adila Zulfikarpasica, Zagreb-Sarajevo, 2014, str. 27.

152 X aumh, Bop6a myciumana 3a 6epcky u 6akydero-meapudexy aymornomujy, str. 122-124.

153 Imamovié, Pravni polozaj i unutrasnjo-politicki razvitak, str. 143.

154 Na putu u Carigrad®, u: Bosnjak, god. XIX, br. 5, 29. 1. 1909, str. 3.
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bile su da je potrebno zauzeti korektan i lojalan odnos prema austrijskoj upravi. Savjetovali su
muslimanima da prekinu sve veze sa Srbima i da ne napustaju Bosnu i Hercegovinu.'® Na
prolje¢e doslo je konacnog rjeSenja autonomnog pitanja. Car je 15. aprila 1909. sankcionisao
LStatut za autonomnu upravu islamskih vjerskih i vakufsko-mearifskih poslova u Bosni i
Hercegovini®, a on je stupio na snagu 1. maja iste godine. Time je formalno-pravno okoncana
dotadasnja borba muslimana za uspostavu vjerske i vakufsko-mearifske autonomije.”®® Serif
Arnautovi¢ je tokom svih ovih deset godina autonomne borbe bio jedna od vodeéih li¢nosti,
propagator i pronositelj glavnih aktivnosti, a okupacione vlasti su smatrale da je ,,glava i dusa
pokreta“.*®’ Tako formalno nikada nije bio prvo ime medu muslimanima u ovome periodu; u
prvom dijelu pokreta bio je to muftija DZabi¢, a u drugom predsjednik Egzekutivnog odbora
MNO Ali-beg Firdus; Arnautovi¢ je bez sumnje bio najmarkantnija licnost koja je, bez obzira i
na oponente medu pristalicama autonomije, dala znacajan doprinos u ovim procesima. Njegovo
politicko progonstvo, internacija i zatvor ucinili su ga simbolom okupacionog terora nad
bosanskohercegovackim muslimanima, a on je to uz sve svoje sposobnosti i 0sebujan karakter,
znao na najbolji nacin iskoristiti kako bi stekao polozaj narodnog vode, istrajnog borca i
stradalnika. U narednom periodu on je, kao vakufsko-mearifski direktor, bio na ¢elu veoma vazne

ustanove i, kao takav, na tom polju djelovanja ostavio je specifi¢an trag.

15 Jahi¢, Bosnjaci i aneksija Bosne i Hercegovine, str. 13.

158 UNSA-IZH, Vjerske zajednice i politicka zbivanja, str. 900; Sehi¢, Autonomni pokret Muslimana za vrijeme
austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini, str. 374; Imamovi¢, Pravni polozaj i unutrasnjo-politicki razvitak, str.
143-144; Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str. 191.

57 ABiH, VS, kutija 27, br. 1902/24.

43



I11. Na ¢elu vakufsko-mearifske uprave (1909-1919)
Izbor za vakufsko-mearifskog direktora

Po okoncanju desetogodiS$nje autonomne borbe, donosenjem Statuta, obrazovala se organizaciona
struktura islamske zajednice koja je omogucavala Sire ucesce njenih pripadnika u rjeSavanjima
odredenih pitanja. Bila je to idealna prilika da se na odgovarajuée pozicije U organima vakufsko-
mearifske uprave postave iskljucivo pristalice MNO, kako je to zaklju¢io i kao zvani¢ni stav
objelodanio Egzekutivni odbor.*®® U takvim okolnostima dolazi do iznenadujuéeg dogadaja u
karijeri Serifa Arnautoviéa, koji je po¢etkom juna 1909. godine javno obznanio da se povlaéi iz
javnog i politickog zivota. On je na adrese viSe novina uputio pismo u kome je obrazlozio koji su
razlozi uzrokovali takvu njegovu odluku. Obavijestio je javnost kako se jo§ od ¢ina aneksije nije
slagao sa predstavnicima MNO i predstavnicima Srba. Smatrao je kako je trebalo zauzeti ostriji
stav kakav je karakterisao njihovu dotadaSnju viSegodiSnju borbu. Osobito ga je razocarala
ravnodusnost stanovniStva prema ovakvom razvoju dogadaja. lako je njegov potez dosao nakon
Sto je srpska delegacija posjetila ministra Buriana, ¢ime je prestalo opoziciono djelovanje Srba i
Sto je dovelo do prekida njihove saradnje sa Arnautoviéem,™ ipak je proglasenje okruznog
predstojnika Pitnera po€asnim gradaninom viSe hercegovackih gradova predstavljalo najvazniji
razlog ovog povlacenja. Arnautovi¢ je bio razocaran ovakvom odlukom gradskih vijeca, navodeci
da je za vrijeme sluzbovanja ovog austrijskog predstojnika u¢injeno mnogo zla hercegovackim
muslimanima; pocevsi od pokrstavanja Fate Omanovi¢; te da je doti¢ni bio simbol svega onoga
protiv Cega je bila pokrenuta opoziciona djelatnost. Protiv ove odluke pokuSao je organizovati
javne proteste, ali bezuspjesno. Podrska sugradana je izostala. Stoga Arnautovi¢ u pismu navodi i
sljedece: ,,Ja sam time potpuno desavuiran. Desavuiran od svojih izbornika, od naroda, za kojeg
sam se deset godina malom-dzanom izvrgavao najve¢im opasnostima — pa stoga evo ovim javnim
putem polazem zastupnicki mandat narodu, koji mi ga je dao i povlac¢im se potpuno sa politickog
polja.“*®® Tako je Arnautovi¢ apelirao na sve novinare, osobito muslimanske, i zamolio da ne

komentariSu ovu njegovu odluku, Bosnjak je donio ¢lanak u kome piSe kako izreceni navodi nisu

Y8 UNSA-I1ZH, Vjerske zajednice i politicka zbivanja, str. 903.

59 1spred MNO Serif Arnautovi¢ je odtro reagovao na priznanje aneksije od strane Srba. Javno je zatrazio od Danila
Dimovica, ¢lana srpske delegacije, da se izjasni o svojoj misiji u Beu. Arnautovi¢a je ovakav potez ponajvise
razocarao i uvrijedio obzirom da je bio izraziti pristalica saradnje sa Srbima u drzanju &vrstog opozicionog kursa
prema vlasti. — Imamovi¢, Pravni polozaj i unutrasnjo-politicki razvitak, str. 201.

160 Serif-politicki mrtvac*, u: Bosnjak, god. XIX, br. 24, 12. 6. 1909, str. 2-3; ,Ne mogu dalje*, u: Musavat, god. IV,
br. 20, 12. 6. 1909.
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istiniti, te da je ostavka rezultat udaljavanja naroda od Arnautovic¢eve ideje saradnje sa Srbima.'®

Ovo pismo nije izazvalo reakciju samo kod protivnika, ve¢ i medu pristalicama Serifa
Arnautovica, koji su smatrali kako je njegova djelatnost izuzetno potrebna. Nakon par mjeseci on
je, udovoljavaju¢i molbama svojih prijatelja, objavio ¢lanak u kome je naveo kako se opet vraca

medu ,,narodne redove*, 16

Promjena prvobitne odluke o potpunom povlacenju iz javnog zivota moze se posmatrati u
kontekstu prica koje su kao eventualnog vakufsko-mearifskog direktora navodile upravo
Arnautovi¢a. Naime, u drugoj polovini 1909. godine provedeni su izbori za organe vjerske i
vakufsko-mearifske uprave. Bosnjak je i prije ovih izbora donio informacije kako se priprema

13 U meduvremenu, netrpeljivost

teren za kandidaturu Serifa Arnautoviéa na ovu poziciju.
izmedu uredni$tva Bosnjaka i Arnautovi¢a dozivjela je kulminaciju na kaznenoj raspravi pred
kotarskim sudom u Sarajevu. Urednik Filipovi¢ optuzio je Arnautovi¢a za klevetu, a nakon
zavrSene rasprave izreena je osuda kojom je tuzeni kaznjen kaznom od deset dana zatvora.'®*
Ove okolnosti nisu osobito utjecale na njegov skori izbor na mjesto vakufsko-mearifskog
direktora. Sa 16 glasova za; naspram 10 koje je osvojio Safvet-beg Basagi¢ i jednog koji je pripao
Dervis-begu Miralemu; Arnautovi¢ je 23. novembra 1909. godine na sjednici Vakufsko-
mearifskog sabora izabran na ovu vaznu funkciju.'®® Ovakav odnos glasova ¢lanova sabora
pokazao je postojanje svojevrsne podijeljenosti unutar muslimanske opozicije, obzirom da je ¢ak
deset ¢lanova sabora dalo svoj glas Basagicu, a ne predstavniku MNO Arnautovi¢u. To je jasan
pokazatelj kako je Arnautovi¢ unutar same stranke kojoj je pripadao imao jaku grupu oponenata,
koji nisu bili saglasni sa njegovim izborom na mjesto prve osobe vakufske uprave. Najvece
negodovanje ovakvom odlukom dolazilo je od naprednih muslimana, stranackih protivnika
MNO. Jedan takav protest doSao je i od napredne muslimanske akademske omladine iz Beca. U
njemu su napadnuti sabornici koji su, prema njihovim rije¢ima, ovakvim izborom omoguéili

nastavak razdora i nesloge medu muslimanima ¢iji je uzro¢nik bio Arnautovi¢. Takoder su mu

161 Ne mogu dalje“, u: Bosnjak, god. XIX, br. 25, 25. 6. 1909, str. 2.

162 Opet se vraca“, u: Bosnjak, god. XIX, br. 37, 17. 9. 1909, str. 5.

163 Fotografija Hasana Hodzi¢a“, u: Bosnjak, god. XIX, br. 36, 10. 9. 19009, str. 2.

164 Serif Arnautovi¢-osugjen®, u: Bosnjak, god. XIX, br. 42, 29. 10. 1909, str. 2.

1% Jahi¢, Usponi i padovi zagonetnog Mostarca, str. 460; Ahmed Mehmedovié¢, Upravljanje vakufima u BiH 1847-
2017, Vakufska direkcija Sarajevo, Sarajevo, 2017, str. 262; “Kakvi je prvi pocetak” i “Vakufski direktor”, u:
Bosnjak, god. XIX, br. 46, 26. 11. 19009, str. 1-2.
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zamjerali da ne posjeduje odgovarajuée svjetovno i vjersko obrazovanje za ovu poziciju.*®
Funkcija vakufskog direktora, osim drustvenog polozaja, omogucavala je znatne finansijske
podobnosti.’®” Ta &injenica predstavljala je dodatni motiv naprednjacima za napade na Serifa

Arnautovica.

U narednom periodu do$lo je do priznanja aneksije od strane MNO, obzirom da je
uvidjela kako je za njeno legalno djelovanje u budu¢em ustavnom periodu potrebno priznavanje
habsburskog suvereniteta nad Bosnom i Hercegovinom. Delegacija u kojoj je bio i Arnautovié¢
posjetila je 10. februara 1910. godine civilnog adlatusa Benka i zemaljskog poglavara
Varesanina, te priznala aneksiju 1 izrazila lojalnost dinastiji.168 Ovaj ¢in doveo je do jos veceg
nezadovoljsva usmjerenog prema Arnautovicu, ¢ak i od onih koji su bili njegove dugogodisnje
pristalice, a koji se u novonastalim okolnostima nisu mirili s izvrSenom i od MNO priznatom
aneksijom. Husaga Ci§i¢ je o njemu napisao sljedeée: ,)Po mom dubokom osvjedocenju
negdasnjem Serifu nije niko bio ravan u nas, ni jedan se narodni borac ne moZe s njime
usporediti. Tako, ja o Serifu broj 1 imam dobro misljenje, dok o Serifu broj 2 imam posve
suprotno misljenje onome gore. Tim vise se ustalilo moje hrdavo misljenje o Serifu broj 2 kod
mene, $to sam imao prilike da se osvjedo¢im, da su njegovi ispadi posljednjega datuma [izjava
,Ne mogu dalje“, o.a.] poticali iz pukog inada i osvete proti ‘Narodovcima' i da je on svjesno
pravio nepodobstine naSemu narodu, samo da se svojim protivnicima $to viSe osveti. Postavio se
je na vladinu stranu i aminajuéi desno 1 lijevo sramotio sebe i svoj narod. Ta ako je ba$ bilo
potrebno da se neko i od muslimana nadmece sa ondaS$njim vodstvom 'Srp. narod. organizacije' u
iskazivanju preduboke lojalnosti 1 odanosti austrijskome ¢esaru 1 t.d., zar je tu ba§ morao biti
Serif Arnautovié.“*®® Sasvim je ocekivano nerazumijevanje promjene Arnautovi¢evog politickog
diskursa, osobito ako se uzme u obzir slika oStrog opozicionara koja je o njemu stvarana
godinama. Zemaljski ustav, koji je proglasen vrlo brzo nakon priznanja aneksije od strane MNO,
omogucio je Arnautovicu da u narednom periodu, uporedo sa direktorskom pozicijom, politicki

angazman nastavi i kao zastupnik u Bosanskohercegovackom saboru.

166 Protest drustva islamske akademske napredne omladine 'Svijesti' u Beu*, u: Bosnjak, god XX, br. 48, 10. 12.

19009, str. 1.

187 Serif Arnautovié je kao direktor primao ukupnu platu u iznosu od 8 240 kruna. — Serif ef. Arnautovi¢, Samostalni
vakufi, Stamparija “Naroda”, Sarajevo, 1913, str. 3.

18 Jahi¢, Bosnjaci i aneksija Bosne i Hercegovine, str. 14; Donia, Islam pod Dvoglavim orlom, str. 192; Imamovi¢,
Pravni poloZaj i unutrasnjo-politicki razvitak, str. 202.

169 ZeCevit, Husein Cisi¢ i S’erifArnautovié, str. 95.
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Djelatnost u Saboru (1910-1914)

Deset dana nakon priznavanja aneksije od strane MNO, svecano je u velikoj dvorani Zemaljske
vlade u Sarajevu proglasen Ustav za Bosnu i Hercegovinu. Ovome ¢inu prisustvovale su sve
istaknutije li¢nosti, a progladenje je izvrsio zemaljski poglavar VareSanin.'”® Ustav i njegovi
prate¢i zakoni uveli su u politi¢ki Zzivot zemlje nove institucije, izmedu ostalih i Sabor. Vrijeme
izmedu proglasenja Ustava i pocetka rada Sabora u junu 1910. godine, obiljezila je posjeta cara 1
kralja Franje Josipa | Bosni i Hercegovini. Obznana careve posjete izazvala je pozitivne reakcije
medu muslimanskim predstavnicima. Vakufski direktor Arnautovi¢ izjavio je kako je ova vijest
izazvala veliku radost medu muslimanima. Smatrao je kako je to idealna prilika da se car uvjeri u

lojalnost i odanost dinastiji.'"

Vladarev dolazak trebao je pro¢i besprijekorno, tako da se
pripremama i organizaciji dogadaja pristupilo temeljito i adekvatno. Arnautoviéevi suparnici i u
ovim aktivnostima javno su izrazavali kritike usmjerene protiv njega. Hrvatski dnevnik i Srpska
rije¢ u svojim tekstovima zamjerali su Arnautoviéevim pristalicama, koje su nazivali Serifovci,
da u okviru priprema za dekoraciju grada zanemaruju ,,nase zastave®, te da grad izgleda ,.kao
neko provincijsko mjesto u Madzarskoj“.'"? Nesuglasice izmedu MNO i Samostalne stranke
dosle su do izrazaja i na skupstini gradana Sarajeva, koja je trebala da izglasa proSireni gradanski
odbor za docek cara. Henda 1 Arnautovi¢ zahtijevali su da se u odbor biraju samo predstavnici
MNO, obzirom da oni predstavljaju istinske narodne predstavnike, nakon cega je doslo do
verbalnog sukoba clanova dvaju muslimanskih stranki. Kako se dogovor nije mogao postici
skupstina je prekinuta.173 Za vrijeme carevog boravka u Sarajevu Arnautovi¢ je, kao vakufski
direktor, zauzimao vazno mjesto u protokolu. Prilikom posjete Begovoj dzamiji, na ulazu u
harem, on je do¢ekao vladara i zaZelio mu dobrodoslicu. Zatim ga je proveo kroz dvoriste do
ulaza u dZzamiju, gdje su se nalazili reis-ul-ulema i ¢lanovi medzlisa, nakon ¢ega su svi zajedno
usli unutra 1 prisustvovali dovi koju je reis proucio za carevo zdravlje.174 Cetvrtog dana posijete,

nakon sveCane velere, car je obavio razgovor sa Serifom Arnautovi¢em. Izrazio je svoje

zadovoljstvo dotadasnjim boravkom u Sarajevu, navodeci kako ga je ova posjeta podmladila.

Y0 Imamovi¢, Pravni polozaj i unutrasnjo-politicki razvitak, str. 212-213.

171 7ijad Sehi¢, U mojoj Bosni. Povodom stogodisnjice posjete cara Franje Josipa | Bosni i Hercegovini od 30. maja
do 4. juna 1910, Dobra knjiga, Sarajevo, 2013, str. 15.

172 Amir Duranovi¢, ,Historijska 1910. godina. Pogled u sarajevsku §tampu*, u: Historijska traganja, br. 7, Institut
za istoriju, Sarajevo, 2011, str. 47. i 62.

173 Nemio dogagjaj“, u: Bosnjak, god. XX, br. 21, 28. 5. 1910, str. 1-2.

174 Zijad Sehi¢, “Vjerski velikodostojnici u BiH prilikom posjete cara Franje Josipa 1910. godine”, u: Godisnjak BZK
Preporod, Godina IX, BZK “Preporod” Sarajevo, Sarajevo, 2009, str. 210-211.
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Posebno je istakao kako ga je najvisSe dojmio lijep prijem u Begovoj dZamiji.175 Za vrijeme
boravka u Sarajevu car je potpisao reskript o pocetku rada Sabora. Prema ¢lanu 22. Zemaljskog
ustava, uz birane Clanove, postojali su i ¢lanovi Sabora po polozaju, odnosno virilisti, a medu
njima i vakufsko-mearifski direktor.”® Zahvaljuju¢i ovoj odredbi Arnautovi¢ je u naredne 4
godine rada Sabora bio njegov aktivni lan.t”’ Temperamentni karakter 1 oratorsko umijece
omogucili su Arnautovi¢u zapazeno parlamentarno djelovanje, o ¢emu je i1 Stampa redovito

izvjestavala.

Pocetak rada Sabora obiljezila je mirna i dostojanstvena atmosfera. Uspostavljanje
poslanickih klubova i izbor predstavnika za ¢lanove Zemaljskog savjeta i saborskih odbora
proteklo je sporazumno i tolerantno. lako nije bio predsjednik muslimanskog kluba Serif
Arnautovi¢ je predstavljao najutjecajniju licnost od svih muslimanskih poslanika. Kako je
vrijeme odmicalo, tako se usloznjavala i situacija u djelovanju Sabora, pa su rasprave vodene
zustrije, vrlo ¢esto na neparlamentaran nacin. U proljece 1911. doslo je do formiranja koalicije
izmedu muslimanskog kluba i hrvatskih stranaka, $to je izazvalo raskol medu muslimanskim
poslanicima i rezultiralo napustanjem kluba od strane nekoliko pripadnika MNO. Ovakav razvoj
dogadaja nije narusio vode¢u muslimansku poziciju ove stranke, koja je na izborima za Sabor
odnijela apsolutnu pobjedu. Vrlo brzo doSlo je i do pocetka pregovora sa Muslimanskom
samostalnom strankom oko ujedinjenja sa MNO, a jedan od pregovaraca bio je i Arnautovié.'"
Polovinom avgusta 1911. doslo je do formiranja nove muslimanske stranke pod nazivom

Ujedinjena muslimanska organizacija, koja je nastala fuzijom MNO i MSS.*"®

Arnautovi¢ je bio
potpisnik programa UMO objavljenog u prvom broju novog lista pod nazivom Zeman, glasilu
ove stranke.’®® On je predstavljao vodeéu li¢nost novonastale organizacije. Obzirom da je
djelatnost u Saboru bila organizirana kroz muslimanski klub, koji je zajednicki predstavljao
muslimane 1 zastupao odredene stavove, te djelimi¢no ogranicavao parcijalnu i pojedina¢nu

promidzbu, Arnautovi¢eva uloga vode UMO osobito je bila izrazena u periodu nakon 1914.

17> Sehi¢, U mojoj Bosni, str. 115.

Y78 Zemaljski ustav (Statut) za Bosnu i Hercegovinu, |l izdanje, Tisak i naklada Daniela A. Kajona, Sarajevo, 1910,
str. 9.

YTHAS, SA, Kutija 1, O-SA-1

18 ,,Pregovori za slogu, u: Musavat, god. VI, br. 51, 5. 8. 1911, str. 4.

19 Husnija Kamberovi¢, ,,Stajalista muslimanske elite prema hrvatskim i srpskim politi¢kim programima i njihovim
nosiocima®, u: Bosnjacka pismohrana, Svezak 7, br. 23-26, Bosnjacka nacionalna zajednica za Grad Zagreb i
Zagrebacku Zupaniju, Zagreb, 2007./2008, str. 62-63; Filandra, Bosnjacka politika u XX stoljecu, str. 38.

180 PROGLAS Ujedinjene Muslimanske Organizacije u Bosni i Hercegovini*, u: Zeman, god. I, br. 1, 2. 9. 1911, str.
1-2.
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godine. Tada je on, osim kao vakufski direktor, nastupao kao najvazniji politiCar i voda najvece
muslimanske stranke, sve do njenog nestanka i pojave nove generacije muslimanskih

predstavnika pred kraj habsburske vlasti u BiH.

Dva glavna pitanja koja su predstavljala predmet rasprava na saborskim sjednicama bila
su jezicko i1 agrarno pitanje. Arnautovic¢ je kao aktivni poslanik ucestvovao u ovim diskusijama 1
participirao kao znacajna osoba u rjeSavanju ovih problema i mimo saborskih sjednica. To je
podrazumijevalo njegove razgovore sa predstavnicima vlade i drugih dvaju naroda oko
iznalazenja najboljeg rjesenja. U opticaju je bilo viSe nacina rjeSavanja agrarnog pitanja. Gotovo
svi oni su podrazumijevali da zemljoposjednik dobije novac, a zakupnik zemlju. U Saboru se, kao
izuzetak, pojavio prijedlog Serifa Arnautoviéa i Sefkije Gluhi¢a. Prema njemu drzava je trebala
dati zajam agama i begovima kako bi oni otkupili kmetovsko pravo od svojih ¢ifCija, te bi na taj
nacin stekli moguénost raspolaganja svojim biviim &iflucima bez ograniGenja.'®" Arnautovié je u

Saboru isticao kako ,,zbog nerijeSenog agrarnog pitanja danas stradaju i zemljovlasnici, a ne

pale im huée.«'#?

Iako je ovaj prijedlog predstavljao rjeSavanje ovog znacajnog pitanja jednom
vrstom obligatornog otkupa (razlicitog od onog koji su predlagali srpski poslanici), ipak su svi
muslimanski poslanici u Saboru podrZavali rjeSenje agrarnog pitanja putem fakultativnog otkupa
kmetskih seliSta. Niko od njih nikada nije javno u Saboru govorio u korist obligatornog otkupa.
lako je imao drugacije prijedloge od ostatka svoga kluba, Arnautovi¢ je ipak najostrije istupao
protiv srpskih poslanika koji su predlagali ovaj nacin rjeSavanja agrarnog pitanja.183 Stampa je,
zahvaljujuéi ranije spomenutim Arnautovi¢evim prijedlozima i razgovorima koje je vodio sa
predstavnicima vlade, pogresno izvjeStavala kako se on izjavio za obligatorni otkup. Glasilo
UMO opovrgavalo je ovakve navode smatraju¢i ih izmisljenim, kako bi se komplikovana
drustveno-politi¢ka situacija u tome periodu jos viSe usloznila i problematizirala.184 Arnautovic¢ je
ukazivao 1 na manipulacije 1 zloupotrebe koje su se deSavale prilikom prodaje kmetskih selista. U

zalbi koju je uputio Zajednickom ministarstvu finansija 21. novembra 1912. naveo je kako su

agrarne oblasti u sporovima kmetova i begova u vecini sluCajeva parnice rjeSavale u korist

81 Edin Radusi¢, ,,Agrarno pitanje u Bosanskohercegovadkom Saboru 1910-1914% u: Prilozi, br. 34, Institut za

istoriju, Sarajevo, 2005, str. 128; Izet Saboti¢, Ciflijski odnosi i promjena vlasnistva nad zemljom u Bosni i
Hercegovini (1878-1918), Centar za istrazivanje moderne i savremene historije Tuzla, Tuzla, 2019, str. 201.

1821z bosanskohercegovackog zemaljskog sabora“, u: Sarajevski list, god. XXXIV, br. 175, 22. 7. 1910, str. 2.

183 Radusi¢, Agrarno pitanje u Bosanskohercegovackom Saboru, str. 150.

184 Kriva vijest*, u: Novi vakat, god. I, br. 34, 29. 10. 1913, str. 3.
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kmetova, pri ¢emu su na gubitku bili 1 begovi 1 drzava.'®® Druga vazna tema o kojoj se govorilo u
Saboru bilo je pitanje jezika. Stenografski izvjestaji sjednica svjedoCe o burnim raspravama

vezanim za problem upotrebe jezika i pisma u periodu 1910-1914. godina.'®®

Arnautovi¢ je bio
akter 1 ovih deSavanja, prilikom cega je osStro diskutovao sa ¢lanovima srpskog kluba. Milan
Srski¢ je na jednoj od saborskih sjednica iznio stav kako pitanje jezika mogu rijesiti jedino Srbi 1
Hrvati, a da se muslimani ne smiju mijeSati u ove odluke, dok se jasno ne izjasne kojoj naciji
pripadaju. Direktno se obratio i Arnautovicu traze¢i da se izjasni Srbinom ili Hrvatom, pa ¢e mu
on dati odluc¢ujucu rije¢ u jezickom pitanju. Na ove prozivke Arnautovi¢ je reagovao izjavom: ,,Ja
imam viSe prava na jezik od Vas koji ste dosli ovamo.“*®” I naredna sjednica odrzala se u burnoj
atmosferi prepunoj verbalnih sukoba izmedu srpskog i koalicionog muslimansko-hrvatskog
Kluba. Izredene su i prijetnje fizickim obra¢unom, a glavni sudionici ovog dogadaja bili su Serif
Arnautovi¢ i Kosta Majki¢.’®® lako su 1912. sve saborske grupe formalno prihvatile naziv
srpskohrvatski kao zvani¢nu oznaku za jezik, ovo pitanje je i dalje bilo predmetom rasprava,
diskusija, te vrlo ¢esto Sovinisticki obojenih prepirki. Pitanje naziva jezika nije vise bilo sporno,
ali se stranke izvjesno vrijeme nisu mogle dogovoriti u pogledu nacrta jezickog zakona. Kada su
napokon prihvatili zajedni¢ki nacrt zakona njega je Serif Arnautovi¢ ispred saborskih stranaka

odnio u Beg, gdje je pregovarao sa ministrom Bilinskim.*®

Jednu od kriza u radu Sabora izazvao je Arnautovi¢ optuzbom na ra¢un Zajedni¢kog
ministarstva finansija. On je istakao da su ¢inovnici u ministarstvu pocinili kriminalna djela pri

izdavanju u zakup tuzlanske soli.**® Po nalogu Zemaljske vlade predsjednik Sabora Sola izrekao

185 Husnija Kamberovié, Begovski zemljisni posjedi u Bosni i Hercegovini od 1878. do 1918. godine, Nau¢no-
istrazivacki institut ,,IBN SINA®, Sarajevo, 2005, str. 141-143.

18 Vise o jezitkom pitanju u austrougarskom periodu pogledati u: Dzevad Juzbasi¢, Jezicko pitanje u austro-
ugarskoj politici u Bosni i Hercegovini pred Prvi svjetski rat, Svjetlost, Sarajevo, 1973; Edita Kevro, “Nazivi jezika
u sluzbenim dokumentima za vrijeme austrougarske vlasti u Bosni i Hercegovini”, u: KnjiZevni jezik, br. 28, Institut
za jezik Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo, 2017, str. 85-117.

7 Imamovi¢, Pravni polozaj i unutrasnjo-politicki razvitak, str. 250.

188 Dyevad Juzbasi¢, Nacionalno-politicki odnosi u Bosanskohercegovackom Saboru i jezicko pitanje (1910-1914),
Djela, Knjiga LXXIII, Odjeljenje drustvenih nauka, Knjiga 42, Akademija nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine,
Sarajevo, 1999, str. 122.

189 |sto, str. 132. i 135.

90 Imamovi¢, Pravni polozaj i unutrasnjo-politicki razvitak, str. 250; Arnautovié¢ je svoj poloZaj u Saboru, kao
vakufski direktor, nastojao iskoristiti da isposluje pravedno rjeSavanje spornih pitanja iz njegovog resora. Jasno je
ukazivao na uzurpaciju vakufa u Tuzli prilikom rasprava o izgradnji slanih banja. On je u svome obracanju
poslanicima kazao sljedece: ,,Visoki sabore! Slani majdani u Tuzli vlasni$tvo su vakufa. Zemaljska vlada ih je
uzurpirala. Po okupaciji bez ikakova pitanja i bez ikakova dogovora i sporazuma ona ih je jednostavno sebi
prisvojila. Vakufska autonomna uprava pokusala je, da se sa zemaljskom vladom kako god nagodi. Posto zemaljska
vlada nije htjela nikakova sporazuma, vakufska uprava morala se ute¢i sudu, da obrani svoje vlasnistvo. Posto se ova
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je kaznu Arnautovicu i dr. Karamehmedovicu, koji je stajao uz spomenutu izjavu, udaljavajuéi ih
na 24 sata iz saborskih prostorija. Medutim, njih dvojica odbili su napustiti prostorije, pri ¢emu je
sjednica prekinuta. Oni su cijeli dan proveli u sabornici, gdje su i preno¢ili, te su se tek sutradan
razi$li. Drustvo su im pravili pojedini narodni poslanici i1 gradani, koji su ih opskrbili hranom,
pi¢em i potrebnim stvarima za spavanje.*®* Ovo je bio presedan u dotadanjem radu Sabora. Bez
obzira $to nije nedostajalo verbalnih, pa ¢ak i fizickih obratuna medu poslanicima, ovim
slu¢ajem saborska disciplina i red bili su u velikoj mjeri naruseni i omalovazeni. Sjednice Sabora
nisu odrzavane odredeni period, dok se nije smirila situacija koju je Arnautovi¢ uzrokovao

svojom optuzbom.

Kao saborski poslanik Serif Arnautovi¢ je podnio niz interpelacija u kojima je ukazao na
probleme sa kojima su se susretali bosanskohercegovacki muslimani. Trazio je od Zemaljske
vlade da rijesi pitanje vodosnadbjevanja u selu Lokve kod Stoca izgradnjom &atrnje.'* Ukazivao
je na nepravdu koja se Cinila muslimanima zaposlenim u drzavnoj sluzbi, koji 1 uz bolje
kvalifikacije nisu unaprijedeni, za razliku od nemuslimana koji su imali slabije reference.'®®
Istaknuo je i zapostavljenost muslimanskih ucditelja i drugih sluzbenika, koji i uz odgovarajuce
diplome nisu mogli dobiti namjestenje.** Zahtjevao je od vlade da se poduzmu mjere protiv
vojnika koji su pijani u Biha¢u uznemiravali i fizicki napadali muslimane, te da se pomogne
narodu bihac¢kog kotara koji se susreo sa problemom gladi nakon nerodne godine.195 Takoder je
podnio interpelaciju protiv ponaSanja lugara i kotarskog upravitelja iz Gacka i podtajnika Haluze
iz Trebinja, koji su prema muslimanima pokazivali netrpeljivost i neadekvatno ponaSanje, te
zanemarivali korektno izvriavanje svojih duznosti.**® Na njegov prijedlog usvojena je na sjednici
saborskog proracunskog odbora i odluka o osnivanju nize Cetverorazredne gimnazije u
Derventi.’” Arnautovié je sa ovim problemima lokalnog karaktera bio upoznat putem pisama
koje je dobijao od unesre¢enih muslimana, koji su mu ukazivali na poteskoce sa kojima su se

susretali u svakodnevnom Zivotu. On je kao narodni poslanik nastojao da nacinom koji je njemu

stvar nalazi u parnici — to bi molio, da se sa gradnjom slane banje sateka, dok se vidi konaé¢ni izhod parnice.* —,)Iz
naSeg sabora‘, u: Zeman, god. I, br. 29, 7. 11. 1911, str. 1.

11 .1z sabora. Burna sjednica od ponedeljka“, u: Zeman, god. I, br. 45, 19. 12. 1911, str. 1-3.

192 Interpelacija®, u: Zeman, god. 1, br. 13, 3. 10. 1911, str. 2.

19 1z naSeg sabora“, u: Zeman, god. I, br. 29, 7. 11. 1911, str. 1.

19 “Interpelacija”, u: Zeman, god. I, br. 37, 25. 11. 1911, str. 4; “Iz sjednice budZetskog odbora”, u: Zeman, god. I,
br. 44, 16. 12. 1911, str. 1-2.

19 Interpelacija®, u: Zeman, god. I, br. 18, 13. 2. 1912, str. 3.

19 “Interpelacija”, u: Zeman, god. 11, br. 26, 7. 3. 1912, str. 2-3

197 Derventska niza realka i gimnazija“, u: Zeman, god. 11, br. 20, 17. 2. 1912, str. 4.
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bio omogucen urgira kod vlasti kako bi se prvenstveno otklonila samovolja lokalnih drzavnih
sluzbenika, a zatim i ostale neregularnosti. lako institucija interpelacije nije predstavljala
znacajno rjesenje, obzirom da Zemaljska vlada ponekad nije ni odgovarala na njih, Arnautovic¢ je,
makar radi satisfakcije, prenosio zahtjeve sunarodnjaka i u Saboru javno govorio o lo$im

segmentima austrougarskog upravnog sistema u Bosni i Hercegovini.

Za vrijeme trajanja mandata saborskog poslanika Arnautovi¢ je vrSio i SVOju primarnu
ulogu vakufsko-mearifskog direktora. Ranije je navedeno kako je svoj polozaj u Saboru koristio
za rjeSavanje problema koji su bili prisutni u vakufskim pitanjima. Upravljao je znafajnom
institucijom koja je ostvarivala veliku finansijsku dobit, ali je takoder za svoje potrebe trosila
znatne koli¢ine novca. Arnautovi¢ je podnosio 1 godis$nje izvjestaje u kojima su bili prikazani svi
prihodi i rashodi koje je imala vakufska uprava. Samo ured Saborskog odbora izdvajao je na
godiSnjem nivou za plate uposlenih (medu njima i direktora) i ostale potrebe preko 65 hiljada
kruna.’®® Ovakva situacija u vakufskoj upravi dovela je do napetih odnosa 1 tenzija izmedu
Arnautovi¢a 1 dijela bosanskohercegovacke nize ilmije, koja ga je optuzivala za nepravilno
troSenje vakufskih sredstava, isticu¢i kako se ogromne koliine novca troSe na svjetovnu
naobrazbu i stipendiranje u vrijeme kada je materijalno stanje imamsko-mualimskog kadra bilo

199

mizerno.™ Biti na ¢elu ovakve institucije nije predstavljalo lahak zadatak, osobito ako se uzme u

obzir da je ona imala ingerencije na teritoriji cijele Bosne i Hercegovine. Odredeni sporovi i

1% Arnautovi¢, Samostalni vakufi, str. 3.

199 Jahi¢, Usponi i padovi zagonetnog Mostarca, str. 467-468; Adnan Jahi¢, Muslimansko Zensko pitanje u Bosni i
Hercegovini. Zena u intelektualnom i drustvenom Zivotu Bosnjaka od aneksije do Zakona o zabrani noSenja zara i
feredze (1908-1950), Bosnjacka nacionalna zajednica za Grad Zagreb i Zagrebacku Zupaniju-NaucnoistraZivacki
institut ,,Ibn Sina“, Zagreb, 2017, str. 66, n. 132. Arnautovi¢ je znatnu paznju posvecivao pitanju naobrazbe. U
skladu s tim, dosavsi na poziciju vakufskog direktora, potencirao je stipendiranje ucenika i studenata. Govoreci o
odnosu bosanskohercegovackih muslimana prema ovom pitanju istakao je sljedece: ,,Austrija dode i mjesto da
prihvatimo za rad, za skolu, za nauku, mi bez toga svega c¢ekasmo 20 godina kad ¢ée davo odnijeti Austriju. I nasa
bra¢a Srbi pravoslavne vjere ¢ekali su kao i mi, kad ¢e Austrija otprhnuti iz naSe Bosne, ali su radili, ucili, i§li u
Skolu. 30 godina mi nismo htjeli slati nasu djecu u $kolu, da nam se ne povlase. A danas nema ni jednog jedinog, ni
najkonzervativnijeg muslimana, koji ne obija pragove drzave, opéina, Gajreta, Uzdanice, mole¢i kakovu Stipendiju.
Ali na zalost, malo ima uspjeha, jer moljene instancije nemaju ni iz daleka sretstava koliko bi trebalo. Ja se bojim da
nam to ne bude prekasno, jer prije 15 godina bilo je iz jednoga malog seoceta, Doca kod Travnika, vise akademicara
brace katolika nego muslimana iz cijele Bosne i Hercegovine. lako smo mi imali stotinu puta bolje sve uslove za
ucenje, jer smo u najvecoj vecéini gradski stalez, Skole su nam pred nosom, a imovno smo stajali sto puta bolje; mogli
smo izdrZavati $kolovanje naSe djece. -Ante Malbasa, Bosansko pitanje i Austro-Ugarska u svjetlu plitickog
dnevnika J. M. Baernreithera, Bosanska posta, Sarajevo, 1933, str. 60-61. Arnautovi¢ se nije ovom prilikom
podsjetio na izjave koje je o ovome problemu davao za vrijeme austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini, kada je
vrlo jasno opravdavao one muslimane koji nisu dozvoljavali svojoj djeci skolovanje u vladinim Skolama. Tada je bio
na strani onih koji su ,,Bogunm cBojy amjeny y mapurpajcke mikose, jep Hehe na MM jgjena y HalluM BJIQJAHHUM
mKosiama yue, z1a je Myxamen (a. c.) 6no GoxecTHuX *uBala u j1a 0y0ajy dansuduuupaHe XHUCTOPHjCKE UCTHHE, T€
Jla HajTHYCHHje y4e O HalllUM CyJITAaHMMa M Hamoj oromaHnckoj napesunu. — GHB, ZRDA, A 441-B.
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predmeti koji se nisu mogli zavrsiti na nivou kotarskih vakufsko-mearifskih povjerenstava bili su
upuéivani direktno na Serifa Arnautovica, koji je kao direktor trebao rijesiti navedeni sludaj.
Jedan od takvih primjera jeste i neisplacivanje duga Vakufskog dvora u Mostaru. Nakon §to
stranka nije dobila nikakav odgovor od lokalne vakufske uprave obratila se Arnautovi¢u sa

molbom da on izdejstvuje podmirenje spomenutog duga.?®

Medu najznacajnim projektima u
ovome periodu izdvaja se izgradnja objekta vakufskog sirotiSta na Vrbanju$i u Sarajevu.
Privatnom inicijativom Serifa Arnautoviéa zna¢ajan novéani doprinos za izgradnju ovog objekta
donirao je car Franjo Josip 1.°* Nastojanjima vakufskog direktora Cetverica muslimanskih
mladi¢a bila su upuéena u Svicarsku na jednogodisnji kurs o moderno-racionalnom iskoristavanju
zemljisnog posjeda.’®® Nakon povratka oni su trebali stedena znanja primijeniti u svojoj
domovini. Na sjednicama vakufsko-mearifskog sabora Arnautovi¢ je zajedno sa ostalim
sabornicima raspravljao o vaznim vakufskim 1 mearifskim pitanjima. Neka od njih ticala su se
izgradnje i popravka vakufskih objekata, prodaje vakufskog zemljiSta i Suma, davanja vakufa u
najam, isplate plata imamima i mualimima i sli¢no.’®® O rezultatima rada vakufske uprave od
dobijanja autonomije 1909. godine detaljan izvjestaj donio je i organ UMO Zeman. Istaknuto je
kako najveca zahvala za sjajne uspjehe koji su ostvareni pripada procelniku Arnautovicu,
prema vakufskom direktoru nije neocekivan obzirom da je on predstavljao vodecu li¢nost ove

stranke.

Pored politi¢kog djelovanja u Saboru i rukovodenja vakufskom upravom Serif Arnautovi¢
je u ovome periodu sudjelovao i u mnogim drugim aktivnostima. Njegovo prisustvo zabiljezeno
je na izbornoj skupstini drustva Gajret 1. septembra 1912, kada je ispred UMO predlozio delegate
koji su trebali izabrati novi Glavni odbor.?® Stupio je u Gajret kao &lan utemeljitelj prilikom Cega
je u drustvenu blagajnu uplatio 200 kruna. Na diplomi koja mu je tim povodom urucena

navedeno je da je ovim svojim postupkom ,,prama narodu i domovini iskazao veledusje i pruzio

20 Arhiv HNK, Fond: Vakufsko povjerenstvo u Mostaru (1884-1945), Kutija 24, 540/12.

201 ,.Njegovo Veli¢anstvo 'Islamskom sirotistu', u: Zeman, god. 11, br. 51, 8. 6. 1912, str. 3.

202 «Niagi gjaci u Svajcarskoj”, u: Novi vakat, god. 1, br. 36, 5. 11. 1913, str. 2-3.

23 Detaljne izvjestaje sa sjednica vakufsko-mearifskog sabora kojima je prisustvovao Arnautovié¢ pogledati u: Novi
vakat, god. I, br. 7, 23. 7. 1913, str. 2-3; br. 8, 26. 7. 1913, str. 3; br. 10, 2. 8. 1913, str. 3-4; br. 12, 9. 8. 1913, str. 3.
204 ,,Rad nove vakufske uprave®, u: Zeman, god. Il, br. 66, 23. 7. 1912, str. 1-5.

205 Kemura, Uloga Gajreta u drustvenom Zivotu Muslimana, Str. 64.
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pomo¢ njihovoj siromasSnoj djeci, a za to ¢e ga bog nagraditi 1 ljudi po§tova‘[i.“206 Nakon
osnivanja Muslimanske centralne banke u njenim upravnim organima su se nasle vodecée licnosti
iz obje bivie stranke (MNO i MSS), a medu njima i Arnautovi¢.?” On je izabran za &lana
ravnateljskog vijeca i egzekutivnog odbora.?®® Kada je Hamdi-beg DZini¢ oformio akcionarsko
drustvo Dnoluka-Sumska industrija d. d. 1913. godine, polovina akcija pripadala je njemu, Haki-
begu Dziniéu, Ibrahim-begu Cengicu i Serifu Arnautoviéu.”® Prilikom velikog pozara koji je
zahvatio Visoko i pri¢inio znatnu materijalnu Stetu Arnautovié je istog dana posjetio ovaj grad i
dao 65 kruna priloga za pomo¢ nastradalim.”’® Na prvoj narednoj sjednici saborskog
proracunskog odbora uputio je prijedlog Zemaljskoj vladi kojim je trazio da vlast u §to skorijem
roku proslijedi viso¢koj op¢ini dvadeset hiljada kruna na raspolaganje, kako bi se moglo
prehraniti stanovni§tvo stradalo u poZaru, koje je osim bez kuéa ostalo i bez rezervi hrane.?'
Ovakvi zahtjevi predstavljali su izuzetno humane i empati¢ne trenutke u djelovanju Serifa
Arnautovi¢a. Njegovo prisustvo nije izostalo ni u kulturnim deSavanjima. Prilikom gostovanja

Srpskog pozoriita iz Novog Sada bio je imenovan za &lana po&asnog odbora.??

Takoder, bio je
¢lan izlozbenog odbora za veliku kolektivnu izlozbu slika Gabriela Jurki¢a.”®® Vazno je
napomenuti da je Arnautovi¢ 1913. godine bio odlikovan Komturnim ordenom Franje Josipa I sa
ZvijeZdom.214 Svi navedeni primjeri pokazuju koliko je Arnautovi¢ bio inkorporiran u raznolika
dogadanja, te koliko je njegova djelatnost bila Siroka i prisutna u javnom prostoru. Funkcija
vakufsko-mearifskog direktora omogucavala mu je ugled u drustvu, koji je u znacajnoj mjeri bio
uvecan i njegovim saborskim djelovanjem, kome, kako se moze zakljuciti, nije nedostajalo ni
specifi¢ne teatralnosti. Uobicajen tok aktivnosti u Zivotu Serifa Arnautovia promijenio se
sarajevskim atentatom 1 pocetkom Prvog svjetskog rata. U novonastalim okolnostima rad Sabora

bio je obustavljen, ali je Arnautovi¢ nastavio javno djelovati istupajuc¢i kao predstavnik

muslimana.

26 HAS, SA, Kutija 1, 0-SA-3.

207 Juzbasi¢, Nacionalno-politicki odnosi u Bosanskohercegovackom Saboru, str. 45-46; ,DrusStvena osnova
Muslimanske Centralne Banke za Bosnu i Hercegovinu (dioni¢arskog drustva) u Sarajevu®, u: Sarajevski list, god.
XXXV, br. 9, 31. 12. 1911, str. 8.

208 «Myslimanska centralna banka za Bosnu i Hercegovinu u Sarajevu”, u: Zeman, god I, br. 79, 3. 9. 1912, str. 2.

29 K amberovié, Begovski zemljisni posjedi u Bosni i Hercegovini, str. 296.

210 ,Uzasan pozar u Visokom*, u: Zeman, god. I, br. 37, 25. 11. 1911, str. 4.

21«74 pogorjelce u Visokom™, u: Zeman, god. I, br. 38, 28. 11. 1911, str. 4.

212 “Srpsko pozoriste iz Novoga Sada...”, u: Zeman, god. Il, br. 30, 19. 3. 1912, str. 5.

213 “Iz]ozba slika Gabriela Jurki¢a”, u: Zeman, god. I, br. 15, 7. 10. 1911, str. 4.

24 Mehmedovié, Upravljanje vakufima u BiH, str. 263.
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Prvi svjetski rat

Za vrijeme rada Bosanskohercegovackog Sabora desavali su se vazni historijski dogadaji u
austrougarskom susjedstvu, koji su u znacajnoj mjeri, izmedu ostalog, utjecali na medusobne
odnose vlade i poslanickih klubova. Najvazniji od tih dogadaja bili su Balkanski ratovi, koji su
uzrokovali svojevrsne krize, uzimajuci osobito u obzir odnose Monarhije sa Srbijom i Crnom
Gorom, a one su se preslikavale i na unutra$nju drustveno-politi¢ku situaciju u Bosni i
Hercegovini. Serif Arnautovié je na samom pocetku 1914. godine uputio apel svim muslimanima
na Balkanu koji su nakon Balkanskih ratova teritorijalno dosli pod okrilje novih drzava.
Savjetovao ih je da ne prave greSku bosanskohercegovackih muslimana i ne budu opozicija
onome napretku koju im nova vlast donosi. Predlozio im je da prihvate sve pogodnosti koje im
omogucavaju njihove drzave, bilo da su to Skole, radna mjesta ili sve ono $to ¢e pridonijeti
njihovoj emancipaciji i napredovanju. Arnautovi¢ je vrlo mudro zakljucio kako je Balkan dio

«?15 %0 se u

Evrope, ,,gdje se podmiruju tudi rauni najviSe na vaSu Stetu [muslimana, o. a.],
znatnoj mijeri historijskim razvojem u narednom periodu i potvrdilo. Istakao je jo§ kako mozda i
nije pozvan davati savjete muslimanima izvan Bosne, ali je to smatrao djelom koje je sevap,
obzirom na iskustvo koje su imali bosanskohercegovacki muslimani. Medutim, to njihovo
iskustvo vrlo brzo je bilo obogaceno novim dogadajem svjetskih razmjera. Sarajevski atentat,
koji je predstavljao povod za Prvi svjetski rat, na lokalnom nivou doveo je do uvodenja
vanrednog stanja. Prvog dana poslije atentata Serif Arnautovié je zajedno sa reisom Causevicem
dao zajednicku izjavu za Sarajevski list, u kojoj je izraZzena kolektivna Zalost svih pripadnika
muslimanske zajednice zbog ubistva ¢lanova vladajuce porodice.216 Zajedno sa predsjedniStvom
Sabora Arnautovi¢ je posjetio generala Potioreka i traZio da se opsadno stanje i prijeki sud

protegnu na cijelu zemlju. Takoder upucen je zahtjev da se zasjedanje Sabora odgodi na neko

vrijeme, te da se njegovim sumnjivim &lanovima oduzme imunitet.?!” 1z ovog primjera vidimo da

215 Serif Arnautovi¢, “Muslimanima na Balkanu”, u: Vakat, god. I, br. 1, 2. 1. 1914, str. 2.

216 Amir Duranovié, ,,Prva godina Prvog svjetskog rata: Dzemaludin ef. CauSevi¢ na stranicama 'Sarajevskog lista',
u: Prilozi, br. 39, Institut za istoriju, Sarajevo, 2010, str. 178. Sau¢e$¢e upuceno kabinetskoj kancelariji cara Franje
Josipa I je objavljeno i u Vaktu: ,,Molimo da u ime muslimana Bosne i Hercegovine izrazite na previsnje podnozje
Njegova carskog i kraljevskog Apostolskog VeliCantsta naseg uzviSenop gospogara najdublje saucesce nad
besprimjernim zlo¢ina¢kim djelom bezpusnika i da Ga, uz izraze najeullje podanicke lojalnosti uvjerite, da
muslimani zale §to im nije bilo moguée da svojim zivotima saCuvaju dragocjeni zivot Prejasnih ¢lanova nase
uzvisene vladarske kuce.“ (sve greske navedene kao u originalu). —Vakat, god. I, br. 143, 29. 6. 1914, str. 2.

" Hamdija Kapidzi¢, ,,Austrougarska politika u Bosni i Hercegovini i jugoslovensko pitanje za vrijeme Prvog
svjetskog rata“, u: Bosna i Hercegovina pod austrougarskom upravom (¢lanci i rasprave), Svjetlost, Sarajevo, 1968,
str. 204; Zijad Sehi¢, ,, Atentat, mobilizacija, rat*, u: Prilozi, br. 34, Institut za istoriju, Sarajevo, 2005, str. 28.

55



je Arnautovi¢ 1 u ovakvim kriznim situacijama zauzimao vodec¢i poloZzaj, bez obzira Sto nije bio
¢lan saborskog rukovodstva. Kako su nakon atentata demonstracije usmjerene protiv Srba
predstavljale znacajan problem po oCuvanje javnog reda, Arnautovi¢ je zajedno sa Dimovicem i
Sunari¢em zahtjevao od Potioreka da angazuje vojsku koja ¢e uspostaviti mir.?*® Saborska
djelatnost, obustavljena ¢inom atentata, kratko je nastavljena u julu. Tada je doSlo do formalnog
zakljuCenja Cetvrtog saborskog zasjedanja, a car je ovo tijelo raspustio u februaru naredne

godine.?*®

U novonastaloj situaciji Arnautovi¢ je kroz svoj individualni politicki angazman
istupao kao najvatreniji lojalista odan Monarhiji, $to se moglo uociti iz njegovih aktivnosti.

Takve karakteristike zadrzao je do samog kraja austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini.

Svoj pogled na druStvenu 1 politicku situaciju nastalu nakon atentata Arnautovic je iznio u
intervjuu za becki Neue Freie Presse. lzjavio je kako je ubistvo Franca Ferdinanda rezultat
nacionalistiCkog fanatizma ,,jednog dijela pravoslavnog naroda. Cilj inicijatora i izvrSitelja
atentata bio je odusSeviti srpski narod 1 pridobiti ga za velikosrpske ideje, a u konacnici i1 osigurati
teren za preuzimanje Bosne i Hercegovine od Monarhije. Osudio je napade na posve neduzni dio
pravoslavnog stanovni§tva. U ovoj izjavi ostro je istupio protiv ministara Buriana i Bilinskog®®’,
navode¢i kako su uvijek protezirali Srbe na rac¢un muslimana, koji su zbog tog ekonomski,
kulturno i politicki slabili. Jo§ jedanput je, uz pricu o zloCinima balkanskih drzava nad
muslimanima na teritorijama osvojenim balkanskim ratovima, naglasio lojalnost
bosanskohercegovackih muslimana Austro-Ugarskoj: ,,S toga je nasa odanost i vjernost monarhiji
1 habsburskoj dinastiji od aneksije neizmjerno velika, a povecala se do kulminacije, kad smo
vidjeli, Sto su balkanske drzave za vrijeme rata a i1 poslije rata radile od muslimanskih svojih

«221

podanika. Vlasti su nastojale iskoristiti ovu odanost muslimanskih vjerskih i1 politickih

predstavnika u propagandne svrhe. Nakon stupanja Velike Britanije u rat u sarajevskoj Carevoj

218 Kpymresan, Capajeso nod aycmpo-yeapckom ynpagon, str. 380.

29 yrlo detaljan i istovremeno pregledan opis Bosanskohercegovatkog Sabora, njegove unutradnje strukture i
Clanstva , kao i njegovih ingerencija i ovlasti pogledati u: Edin Radus$i¢, “Period austrougarske uprave”, u:
Parlamentarna skupstina Bosne i Hercegovine, Parlamentarna skupstina Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 2010, str.
27-37. Citirane str. 36-37.

220 pogetkom 1914. godine Arnautovi¢ je razgovarao sa ministrom Bilinskim o agrarnom pitanju, uvjeravajuéi ga u
loSe strane agrarne osnove. Govorio je o interesima posjednika, koji su mogli utjecati na rad Sabora. Unato¢
Arnautovicevim zahtjevima ministar je izjavio kako ¢e izglasati agrarnu osnovu. — Leon Bilinski, Bosna i
Hercegovina u Uspomenama Leona Bilinskog, Institut za istoriju, Sarajevo, 2004, str. 27.

221 Jahi¢, Vrijeme izazova, str. 79-80; Adnan Jahi¢, ,Krug nade i razogaranja: bosanskomuslimansko vjersko vodstvo
i Veliki rat (1914.-1918.)“, u: Vrhbosnensia, Godina XIX, Broj 2, Katoli¢ki bogoslovni fakultet-Univerzitet u
Sarajevu, Sarajevo, 2015, str. 304.
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dzamiji odrzana je, prema dogovoru Potioreka sa reisom Causevicem i vakufskim direktorom
Arnautovic¢em, zajedni¢ka molitva na kojoj je proucena dova protiv Britanaca. Reis je odrzao i
sveCani govor, a fotografije ovog dogadaja su u vidu razglednica sa tekstom govora poslane
muslimanskim vojnicima na ruski front, ali i u druge islamske drzave.?”> Kao znak muslimanske
lojalnosti 1 odusevljenja ratom protiv Srbije mogu se posmatrati i skupovi organizirani u Sarajevu
u znak podrske Monarhiji. Na jednom skupu u dvoriStu Konaka, ispred dvije hiljade okupljenih
gradana, Potioreku se obratio Serif Arnautovi¢ rije¢ima: ,,Preuzviseni gospodine! Muslimani
Bosne i1 Hercegovine uvrijedeni 1 ozaloS¢eni groznim atentatom, koji se je dogodio u Sarajevu,
cekali su ovaj Cas kao ozebli sunca. Vama je, Preuzviseni gospodine, poznata ljubav, odanost 1
lojalnost muslimanskog stanovniS§tva u Bosni i Hercegovini i ja Vam mogu sa najve¢om
sigurnosti re¢i da su bosansko-hercegovacki muslimani pripravni ne samo danas, nego u svaki
Cas svoj zivot i imetak Zrtvovati, svoju krv proliti za spas, dobro i1 sre¢u slavne habsburske
monarhije. Molim Vas, PreuzviSeni gospodine, ispred bosansko-hercegovackih muslimana, da
ovu nasu vjernost i odanost izrazite pred PreviSnjim prijestoljem, a Vas, pozivam braco, da
kliknete nasem uzviSenom vladaru: 'Zivio!"“??® Arnautovié je bio i odbornik novoosnovanog
,Bosansko Hercegovackog zemaljskog drustva za pomo¢ i dobrovoljnu sanitarnu njegu u ratu, a
u slucaju opce nevolje 1 u miru®,??* kao i ¢lan odbora za izgradnju spomenika nastradalom
prijestolonasljedniku Ferdinandu i njegovoj supruzi.’*® Za tu potrebu darovao je dobrovoljni
prilog u iznosu od sto kruna.’”® Koristio je Arnautovié¢ svaku priliku koja se pruZila za
dodvoravanje austrijskim vlastima. Tako je nakon pobjede austrijske vojske nad Rusima poslao
brzojav vojnom zapovjedniku Auffenbergu sljedeceg sadrzaja: ,,Muslimani Bosne i Hercegovine
s ponosom gledaju slavodobitne pobjede junacke vojske, upiru¢i molitve Svemogucemu da
kona¢nom herojskom pobjedom ovjenca sijedu glavu naseg ljubljenog 1 uzviSenog vladara, s
kojim muslimani, proZeti najdubljom podajni¢kom vjernosti i lojalnosti, stoje i padaju. Nas ponos
radi najnovijih junackih djela tim je ve¢i, $to ih je izvojevala hrabra vojska pod mudrom i

. v v " . v .. .. . 227
junackom komandom VaSe PreuzviSenosti, naSeg dobrog poznavaoca i iskrenog prijatelja.*

222 Sehi¢, Atentat, mobilizacija, rat, str. 32; Duranovi¢, Prva godina Prvog svjetskog rata, str. 180; Zijad Sechi¢, U
smrt za cara i domovinu! Bosanci i Hercegovci u vojnoj organizaciji Habsburske monarhije 1878-1918, Sarajevo
Publishing, Sarajevo, 2007, str. 90.

223 “Manifestacije u Sarajevu”, u: Vakat, god. I, br. 157, 29. 7. 1914, str. 2.

24 ,,Drustvo za sanitarnu njegu u ratu®, u: Vakat, god. I, br. 158, 1. 8. 1914, str. 3

225 Za spomenik prijestolonasljednika®, u: Vakat, god. I, br. 149, 15. 7. 1914, str. 2.

226 Za spomenik prijestolonasljedniku®, u: Vakat, god. I, br. 146, 4. 7. 1914, str. 1.

227 Pobjeda nase vojske nad ruskom, u: Sarajevski list, god. XXXVII, br. 206, 3. 9. 1914, str. 3.
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Uocljivo je u ovim njegovim govorima i obracanjima kako je istupao u ime svih muslimana
Bosne i Hercegovine, navodeci svoje stavove kao kolektivno misljenje jednoga naroda. Nije
zanemariva ¢injenica da je Arnautovi¢ i u ovome periodu, kao §to je to bilo slu¢aj i ranije, imao
znatan broj protivnika, koji su osporavali njegov autoritet i funkcioniranje, kako u okvirima
vakufsko-mearifskih poslova tako i u ovim javnim komentarima trenutnih deSavanja. Takoder je
neosporna ¢injenica i da su bosanskohercegovacki muslimani tokom ratnih godina pokazivali
izuzetnu lojalnost prema Monarhiji, ali se u Arnautoviéevim nastupima prvenstveno prepoznaju

licne ambicije za samopromocijom i stanovi$ta pojedinca.

U jednom od izvjesStaja o situaciji u Bosni, upuc¢enom caru od strane novog zemaljskog
poglavara generala Sarkoti¢ca 1915. godine, Arnautovi¢ je predstavljen kao predvodnik lojalnog
muslimanskog dijela stanovnistva. U dopisu se navodi: ,,Sto se ti¢e islamskog elementa, poznato
Vam je da on na ¢elu sa Serifom Arnautovi¢em, &ini onaj dio koji nam trenutno ne pruza nikakve
razloge za uznemirenje.“228 Sarkoti¢eva izjava bila je u skladu sa postoje¢im odnosima u kojima
je Arnautovi¢ dosta aktivno djelovao. Naredne godine on je otputovao u Istanbul. Tu se sastao sa
istaknutim licnostima iz oblasti politike i vojske, te funkcionerima vise ministarstava. VVrhunac
ove posjete bila je audijencija kod osmanskog sultana Mehmeda V, koji je li¢no zatrazio da se
sastane sa ArnautoviCem 1 sazna viSe detalja o poloZaju muslimana u Bosni i Hercegovini.
Vakufski direktor je posebno bio odusevljen radom ministarstva vakufa, na ¢ijem celu je bio
vakufski ministar Sejhul-islam, sa kojim je takoder obavio razgovor. Modernizacija rada vakufske
uprave prilagodena uvjetima XX stoljeca; uklanjanje starih 1 oronulih dzamija, medresa, tekija 1
zapuStenih mezarja; 1 izgradnja novih vakufskih objekata koji su omogucavali dobru finansijsku
dobit, posebno su ga dojmili.?*® O posjeti Arnautovié¢ je govorio novinaru Hrvatskog dnevnika,

koji je objavio detaljan izvjeitaj sa ovog putovanja.?*

Arnautovi¢ je bio 1 clan
bosanskohercegovacke deputacije caru 1 zajednickom ministru finansija krajem marta 1917.
godine. Prije ove posjete Sarkoti¢ je Burianu dostavio interesantno misljenje o vakufskom
direktoru: ,,Arnautovi¢ [je] od 1909. vakufski direktor. Od toga vremena je njegovo ponasanje,
generalno gledajuci, besprijekorno. Godine 1913. odlikovan je viteskim krizom Franje Josipa sa

zvijezdom. Iako je prije 1909. godine zbog svog ponaSanja poiman kao ozloglaseni demagog, te

228 Filandra, Bosnjacka politika u XX stoljecu, str. 43.
29 HAS, SA, Kutija 1, 0-SA-23.
20 Serif eff. Arnautovi¢ kod sultana“, u: Hrvatski dnevnik, god. X1, br. 117, 27. 4. 1916, str. 1-2.
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iako [Zemaljska] vlada i sada gaji izrazitu rezerviranost prema njemu zbog njegove
nepostojanosti, [vlada] ipak smatra da bi, uzimajuci u obzir muslimane, koji su ve¢inom njegove
pristalice, Arnautovi¢ trebao zadrzati polozaj vakufskog direktora i da bi ga trebalo zadrzati kao
dio poslanstva.“®*! Pozitivan stav vlade prema Arnautoviéu koristio mu je u aferi sa Metalnom
centralom koja je bila otkrivena pocetkom 1917. godine. Naime, prema ugovoru Zemaljske vlade
I Metalne centrale za BiH potonja je od naroda otkupljivala bakar po utvrdenim cijenama za
vojne potrebe. U ovome poslu, je osim bankovnih ¢inovnika, bio angazovan i vakufski direktor.
Nakon §to je utvrdeno da poslovne knjige namjerno nisu vodene pravilno, a sve s ciljem
zloupotrebe i stjecanja materijalne dobiti za rukovodioce Centrale, drzavni tuzilac je zatrazio
hapsenje svih okrivljenih rukovodilaca i Serifa Arnautoviéa. Iako je doslo do hap3enja
pojedinaca, iz politickih obzira odustalo se od krivicnog gonjenja direktora vakufa.?** Sve
nabrojane aktivnosti koje je Arnautovi¢ od atentata pa do kraja Prvog svjetskog rata provodio;
predvodenje skupova podrske Monarhiji, ucestvovanje u diplomatskih poslovima, druStveno-

korisne i darovateljske aktivnosti:***

zasjenila je i u drugi plan stavila pojava i propagiranje
njegove ideje o budu¢em drzavno-politickom polozaju Bosne i Hercegovine. Od polovine 1917.
godine pa do samog kraja habsburske vlasti Arnautovi¢ je bio jedan od onih koji su bili na

poziciji o¢uvanja Austro-Ugarske monarhije.

U pojedinim dijelovima Austro-Ugarske je tokom 1917. doslo do obnove politickog i
parlamentarnog Zivota. U skladu s tim nastala je i cuvena Majska deklaracija, procitana ispred
Jugoslovenskog kluba od strane Antona KoroSca u Carevinskom vije¢cu u Becu, koja je

predvidala ujedinjenje svih zemalja u Monarhiji u kojima su zivjeli Srbi, Hrvati 1 Slovenci u

23 Jahi¢, Usponi i padovi zagonetnog Mostarca, str. 461-462.

232 K apidzi¢, Austrougarska politika u Bosni i Hercegovini, str. 218.

%3 7a vrijeme trajanja rata Arnautovievo prisustvo zabiljeZeno je u mnogobrojnim dobrotvornim akcijama.
Ucestvovao je u radu Skupstine za osnivanje zaklade za siro¢ad i udovice u ratu poginulih vojnika i tom prilikom je
darovao 400 kruna priloga. — Sarajevski list, god. XXXVII, br. 254, 21. 10. 1914, str. 3. Kod Muslimanske centralne
banke bio je medu veé¢im privatnim upisnicima za ratni zajam, gdje je ulozio pet hiljada kruna. —Za ratni zajam”, u:
Sarajevski list, god. XXXVII, br. 292, 28. 11. 1914, str. 2. Arnautovi¢ je podrzavao i svojim novéanim prilozima
pomagao djelatnost bosanskohercegovatkog Crvenog krsta. —‘Bos.-herc. »Crveni krst«”, u: Sarajevski list, god.
XXXVII, br. 309, 12. 12. 1914, str. 4. Bio je uéesnik posebne sjednice, organizirane od strane zemaljskog poglavara
Sarkoti¢a, na kojoj je odluceno da se zajednicki pomogne vojnicima koji su se ranjeni vratili sa bojista. Na njoj je
zakljuCeno kako ¢e se ranjenici osposobiti za vrSenje adekvatnih poslova, pa ¢e se na taj nacin izbjeéi njihovo
drustveno zanemarivanje, a ujedno ¢e im se obezbijediti egzistencija. Za njihovu opskrbu Arnautovi¢ je darovao sto
kruna. —“Za nase invalide”, u: Sarajevski list, god. XXXVIII, br. 160, 8. 6. 1915, str. 2. Kako je izuzetno cijenio i
podrzavao svaki vid obrazovanja, §to je bila jedna od karakteristika i njegovog vakufsko-mearifskog rada,
Arnautovi¢ se odazvao akciji ucitelja Avrama Altaraca i darovao novcani prilog za kupovinu bukvara vojnicima
analfabetama u bosanskohercegovackim pukovnijama. —“Akcija ucitelja Avrama Altaraca za kupovanje bukvara b.-
h. bataljunima”, u: Sarajevski list, god. LX, br. 150, 12. 6. 1917, str. 3.
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jedno drzavno tijelo pod vrhovnom vlagéu habsbursko-lorenske dinastije. Serif Arnautovié i
njegove pristalice nisu prihvatili ovu deklaraciju, istupili su protiv stvaranja zajednicke drzave
juznih Slavena, te su za Bosnu i Hercegovinu zahjevali autonomiju u okviru Austro-Ugarske
monarhije.?** Arnautovi¢ je poduzeo konkretne mjere na realizaciji svoje ideje. Zajedno sa
Safvet-begom BaSagi¢em otputovao je u Beé¢, gdje je od ministra Buriana trazio ponovno
sazivanje Sabora i rje§avanje agrarnog pitanja. Nakon osam dana posjetili su i cara Karla.>** Tom
prilikom Arnautovi¢ je vladaru uruc¢io Memorandum u kome su bili sadrzani njegovi stavovi 0
polozaju Bosne i Hercegovine u kontekstu prijedloga o preuredenju Monarhije, ali 1 druga, za

bosanskohercegovacke muslimane, vazna pitanj 2.7 Arnautovi¢ i Basagi¢ su nakon ovog prijema

24 Jahi¢, Krug nade i razocaranja, str. 314; Adnan Jahi¢, ,Jz Bosanskohercegovacke politike za vrijeme prvog
svjetskog rata. Nestanak Ujedinjene muslimanske organizacije i uspon 'neznatnih i neozbiljnih elemenata'™, u:
Drustvene i humanisticke studije, God. 1, br. 2, Filozofski fakultet Univerziteta u Tuzli, Tuzla, 2017, str. 214.

%5 Da ova posjeta ne predstavlja samoinicijativno poduzetu aktivnost Serifa Arnautoviéa govori i jedan tekst u
Sarajevskom listu. U njemu se navodi kako su se ugledni muslimanski politicari, ve¢inom bivsi narodni poslanici u
Saboru, sastali i jednoglasno odlucili da posalju delegaciju caru, kako bi mu prenijeli Zelje i teznje muslimana Bosne
i Hercegovine. Ovaj podatak ide u prilog tezi da je ideja autonomije koju je zastupao Arnautovi¢ naiSla na
odobravanje medu znatnim dijelom muslimanskih politi¢ara i predstavnika, makar u ovome njenom ranom periodu.
— ,Muslimanska deputacija“, u: Sarajevski list, god. XL, br. 189, 30. 7. 1917, str. 3.

%% Jahi¢, Vrijeme izazova, str. 88. Memorandum Serifa Arnautoviéa iz 1917. godine predstavlja najdetaljnije
istrazeni 1 obradeni segment djelovanja ovog politi¢ara. Historiografija je u najveé¢oj mjeri bila fokusirana na ovaj
detalj, dok su Arnautoviceva ranija drustveno-politiCka djelatnost, kao i period nakon Prvog svjetskog rata, bili u
dosta manjoj mjeri proucavani, odnosno nije im se pridavala posebna pozornost. Najznacajniji doprinoS ovom
pitanju dao je Adnan Jahi¢ (koautorstvo sa Edi Bokun) u radu ,,Memorandum Serifa Arnautoviéa caru Karlu 1917.
godine* (Prilozi, br. 44, Institut za istoriju, Sarajevo, 2015, str. 145-179.) Jahi¢ je vrlo detaljnim hronoloskim
slijedom ukazao na nastanak i razvoj potpuno pogresnog stanovista o Arnautovi¢u i opéenito muslimanskoj politici u
Prvom svjetskom ratu, uzrokovanog nedosljednom analizom ovoga dokumenta. Naime, Hamdija Kapidzi¢ je
referirajuéi se na ovaj Memorandum, taénije njegov prijevod na njemacki jezik, pogre$no naveo da je Arnautovié¢ od
cara Karla traZio pripojenje Bosne i Hercegovine Ugarskoj, umjesto autonomije u okviru Austro-Ugarske. (Kapidzi¢,
Austrougarska politika u Bosni i Hercegovini, str. 224) Ne naru$avaju¢i nau¢ni autoritet koji je Kapidzi¢ posjedovao
i ne analizirajuci tekst Memoranduma na domaéem jeziku, pojedini autori (Imamovi¢, Malcolm, Tudman, Pakovi¢ i
dr) su preuzeli ove stavove, ¢ime se u nauci formiralo ranije spomenuto misljenje. Prvi je na ucinjenu pogresku
ukazao Muhamed HadZijahi¢, a zatim i Enver Redzi¢. Oni su ispravno primjetili kako je Arnautovi¢ev stav o
prikljuéenju Ugarskoj uslijedio tek naredne 1918. godine. Jahi¢ je analizirao i tumacenja novijeg datuma. Husnija
Kamberovi¢ je takoder naveo ispravan stav, ukazujuéi kako se u Memorandumu ne trazi prikljucenje i autonomija u
sastavu Ugarske, ve¢ Monarhije u cjelini. Da nije tako, prema njegovom shvatanju, naruSila bi se dualisticka
struktura drzave i srusile osnove na kojima je pocivala. (Husnija Kamberovi¢, ,,Projugoslovenska struja medu
muslimanskim politiarima 1918. godine®, u: Historijska traganja, br. 3, Institut za istoriju, 2009, str. 94; Isti, Hod
po traju. Iz bosanskohercegovacke historije 20. stoljeca, Institut za istoriju, Sarajevo, 2011, str. 12) Jahi¢ je ispravno
zakljucio kako su oba prijedloga, i autonomija u okviru Monarhije i prikljuenje Ugarskoj, ba§ suprotno od
Kamberovi¢evog tumacenja, bili u funkciji oCuvanja vazeéeg dualistickog poretka. Osim u Kapidzi¢evoj gresci,
razlog zbog kojeg je ovaj dokument doveo do kontroverze u historijskoj literaturi, lezi i u €injenici nekoriStenja
bosanske verzije Memoranduma, ¢iji se prijepisi nalaze u Gazi Husrev-begovoj biblioteci u Sarajevu. Pored ovoga
rada, Jahi¢ se i u svojim novijim razmatranjima detaljno bavio analizom ovog dokumenta. (Jahi¢, Vrijeme izazova,
str. 85-108) Muhidin Pelesi¢ se takoder referirao na tekst Memoranduma, ne osvréuéi se posebno na spomenuto
sporno pitanje autonomije, ve¢ prvenstveno navode¢i Arnautovi¢eve stavove o problemima sa kojima su se susretali
bosanskohercegovacki muslimani. (Muhidin Pelesi¢, ,,Drijemanje na ramenu vremena ili zudnja za vlaséu
predvodnika iznad nada i strahova sunarodnjaka (Bosnjacki politicari u prevratnickom vremenu sloma Imperije i
rodenja Kraljevine)“, u: Historijska traganja, br. 3, Institut za istoriju, 2009, str. 54-56)
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otputovali u Budimpestu. Tu su obavili razgovore sa predstavnicima ugarske vlade i drugim
istaknutim li¢nostima i informisali ih o trenutnoj drustveno-politickoj situaciji u Bosni i

Hercegovini.?*’

Memorandum Serifa Arnautoviéa bavio se u svojoj osnovi trima glavnim pitanjima:

drzavno-pravnim, agrarnim i saborskim.

1. Drzavno-pravno pitanje. Arnautovi¢ je od cara trazio da se za Bosnu i Hercegovinu
osigura autonomija u okviru Austro-Ugarske monarhije. U potpunosti je istupio protiv
ideje ujedinjenja juznih Slavena u jedinstveno drzavno podrudje: ,.Sto se tie nas
bosansko-hercegovackih muslimana, to se mi najodlu¢nije ogradujemo proti ovome
juzno-slovenskom zahtjevu za ujedinjenjem u koliko se tice Bosne i Hercegovine i to iz

historijskih, kulturnih i socijalnih ratzloga.“238

U detaljnom hronoloSkom osvrtu na
bosanskohercegovacku proslost Arnautovi¢ je istakao kako je Bosna uvijek imala
poseban, autonomni, polozaj. U srednjem vijeku ona je bila samostalna banovina i
kraljevina, a u okvirima Osmanskog carstva zadrzala je gotovo netaknut samostalni
karakter kao poseban vilajet, sa zakonodavstvom koje se moralo prilagoditi
bosanskohercegovackim prilikama. Narodni jezik i narodni obicaji predstavljali su vazne
karakteristike bosanske osobnosti. Da bi sacuvala svoju autonomiju Bosna i Hercegovina
je ratovala 1 protiv osmanske drzave pod Gradascevicevom komandom, §to je dovoljan
dokaz jafine samostalne svijesti, koja nije dozvoljavala zadiranje u tradiciju i posebnost.
,»1z toga se jasno vidi“, navodi Arnautovi¢, ,da je Bosna i Hercegovina od vajkada
samostalno, autonomno upravno podrucje i da nije zalila nikada nikakvih Zrtava, da se
kao takovo uzdrzi.“** Da ni etnografski jedinstven narod, kako je Arnautovi¢ smatrao
stanovniStvo u svim krajevima koji su trebali biti ujedinjeni u jednu drzavu, nije opravdan
razlog ovakvom postupku, govore i njegovi navodi o Svicarskoj i Belgiji. Kako se u ovim
drzavama razli¢iti narodi, zbog zajedniCke historije 1 tradicije, drze zajedno i1 ne
prisajedinjuju svojim etnografskim 1 jezickim nacionalnim maticama, tako se identi¢na

argumentacija treba upotrijebiti na slu¢aju Bosne i Hercegovine. Tim vise, §to su kod

37 Jahi¢, Iz Bosanskohercegovacke politike za vrijeme prvog svjetskog rata, str. 215.

%8 GHB, ZRDA, A 612-B. Drugi primjerak istog Memoranduma pod signaturom A 838-B-3. Prijevod dokumenta na
njemacki jezik pohranjen je u Arhivu Bosne i Hercegovine: ABiH, Zajednicko ministarstvo finansija, Odjeljenje za
poslove Bosne i Hercegovine-Privatna registratura, 444/1917.

% GHB, ZRDA, A 612-B.

61



bosanskohercegovackih stanovnika 1 onih u drugim juznoslavenskim podrucjima znatne
razlike u socijalnom i familijarnom zivotu, karakteru, tradiciji, ambicijama i idealima.
Strah od majorizacije muslimana, koji bi u novoformiranoj jedinici, ¢inili tek jedanaesti
dio stanovniStva, bio je jedan od Arnautovi¢evih argumenata. Kao loSiju opciju od
stvaranja jugoslavenske drzave, naveo je podjelu Bosne i Hercegovine izmedu Austrije i
Ugarske. ,,U oba ova slu¢aja bili bismo mi jedna neznatna manjina. Mi ne bismo mogli
sebi pomoc¢i, a ni drugi ko nebi nam mogao pomoc¢i, sve kada bi htjeo. Ne samo da bismo
mi izgubili svaki politicki prestiz — mi bismo se izgubili i s nama najuvjereniji
predstavnici monarhi¢kog principa.“240 Arnautovi¢ je od vladara trazio da ne dozvoli da
dode do toga.

Agrarno pitanje. Arnautovi¢ je u Memorandumu okarakterisao agrarno pitanje kao
zivotno pitanje bosanskohercegovackih muslimana. Ukazao je na mnoge poteSkoce i
probleme u odnosu zemljoposjednika i kmetova, naglasavajuéi kako muslimani posjeduju
zemlju jos od vremena njihovih predaka iz srednjovjekovne Bosne. Predlozio je rjeSenje
ovog pitanja obligatornim putem, odnosno ,,fizickom razdiobom zemljiSta, a niposSto
novCanim odkupom®, ¢ime bi posjednici odstupili od jednog dijela vlasniStva na
kmetskim seliStima. Racunao je Arnautovi¢ i na pomo¢ drzave sa jednim dijelom njenih
domena i jeftinim zajmovima: ,,Drzava raspolaze u Bosni i Hercegovini sa 52% od
svekupne povrsine, a za provedbu ove reforme, dosta bi bio jedan mali dio od tog posjeda.
DrZava bi na taj nacin samo dobila, jer bi prihod sa te zemlje bio od sada porezovan, §to
do sada nije bilo.“*** Kao poznati afirmator i protagonist razvoja nauke i obrazovanja,
Arnautovi¢ je predlozio i1 osnivanje poljoprivrednih Skola i podizanje zemljoradnicke
izobrazbe, od koje bi korist imala i Monarhija.

Saborsko pitanje. Losa ekonomska i drustvena situacija u zemlji, uzrokavana ratnim
stanjem, ali 1 brojnim malverzacijama pojedinih administrativnih sluzbenika, predstavljala
je  dovoljan razlog  Arnautovicu za  zahtjevanje = ponovnog  sazivanja
Bosanskohercegovackog Sabora. Jedan od argumenata bio je 1 neravnomjeran brojcani
omjer muslimana u zemaljskoj upravi, $to je za posljedicu imalo brojne poteskoce koje su

morali trpiti. Stoga je Arnautovi¢ istakao, da ,,bez razlike narodnog imena 1 vjere* svi zele

240 GHB, ZRDA, A 612-B.

21 |sto.
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da se Sabor opet sastane. U skladu s tim zakljucio je: ,,Mi doista ne vjerujemo, da smo
zasluzili, da budemo jedina zemlja na svijetu, u kojoj se vlada bez ikakvog narodnog

upliva na upravu i bez ikakve narodne kontrole.***?

Javni istup Serifa Arnautoviéa protiv ideje jugoslavenskog ujedinjenja izazvao je pozornost i
reakcije, osobito od pristalica Majske deklaracije i onih koji su tezili sjedinjenju Bosne i
Hercegovine sa Hrvatskom. Ostre kritike njegovog prijedloga autonomije dolazile su od
Hrvatskog dnevnika. Pojedinci su osudivali Arnautoviéevo ,,neovlasteno™ istupanje u ime
muslimana ispred zvani¢nika u Becu i Budimpesti.?*® Sakib Korkut, pristalica grupe okupljene
oko Dervis-bega Miralema i Arnautoviéev politicki neistomisljenik, reagovao je vrlo ostro protiv
posjete 1 uruc¢ivanja Memoranduma caru. Iznio je pri tome niz optuzbi na radun Arnautovica,
navode¢i kako je demagog i oslikavajuci njegov politicki hod od zakletog protivnika Hrvata i
pripajanja Bosne Hrvatskoj do njihovog saradnika i koalicionog partnera, te naposljetku
ponovnog suparnika.?** Napadi ovakve vrste nisu predstavljali novost u politi¢koj karijeri Serifa
Arnautovica, ve¢ kontinuitet koji se prepoznavao kroz clanke BoSnjaka, Novog Musavata,
Muslimanske sloge, Samouprave, kasnijih Vremena, Pravde i drugih listova. Oni su bili

konstantni i vezani za skoro svaku aktivnost koju je provodio, a koja nije bila u skladu sa

2 GHB, ZRDA, A 612-B.

#3 U jednom osvrtu na Memorandum, objavljenom u Hrvatskom dnevniku, Arnautoviéeva akcija predstavljena je
kao samostalna i bez narodne podrske: ,,Sve ovo, pa jos k' tome bijeg pred predsjednikom jugoslavenskog kluba g.
Koro$ecom [Arnautovi¢ nije Zelio sastanak sa Koro$cem, o. a.], pokazuje nam jasno, kakvim mozemo smatrati vogju
i prijateljem naroda g. Arnautovi¢a. Covjek, koji je ovoliko propustio i mirno promatrao, §to se s njegovim narodom
radi, ne bi se smio ni pokazati pred njim a kamo li se predstavljati njegovim vogjom raditi o njegovoj sudbini
podnositi ovakav memorandum kralju po svom ¢éejfu, ni ne posavjetovavii se prije toga s narodom. Cini nam se, da
je ovo g. Arnautovi¢ u¢inio na svoju ruku s toga, §to zna, kakvo je raspolozenje spram njega u narodu...” — , Kratak
osvrt na memorandum g. Arnautovi¢a“, u: Hrvatski dnevnik, god. XII, br. 216, 26. 9. 1917, str. 1-2. Ovakvim
stavovima doprinijela je i izjava Safvet-bega BaSagica (koji je bio pod velikim pritiskom javnosti nakon povratku u
Bosnu) u kojoj se ogradio od Memoranduma, navode¢i da je on u Be¢u i Budimpesti isklju¢ivo govorio o uspostavi
Sabora i to samo usmeno bez predaje ikakvog dokumenta, a da se drzavno-pravnog pitanja nije doticao. — ,,Treba se
izjaviti.“, u: Hrvatski dnevnik, god. XII, br. 197, 2. 9. 1917, str. 1. Ova izjava bila je u koliziji sa navodom ministra
Buriana, koji je u svome dnevniku zabiljezio: ,,Basagi¢ i Arnautovi¢ kod mene. — Oni, takode, Zele sazivanje Sabora,
ali im ne treba jugoslavenska drzava. — Zele obligatorno otkupljivanje kmetova.“ — Jahi¢, Usponi i padovi
zagonetnog Mostarca, str. 463. Protiv autonomije, prijedloga koji nema ,,zdravoga temelja — pa prema tome ni
opstanka“ pisao je i Sejfuddin Husejnagié, koji je smatrao da Arnautoviéevi stavovi ne predstavljaju ,,izraz misljenja
svih muslimana®“. —Sejfuddin Husejnagi¢, ,, Treba se izjaviti.' Glas iz krugova muslimanske inteligencije, u:
Hrvatski dnevnik, god. XII, br. 192, 28. 8. 1917, str. 1.

24 Zar jo§ uvijek bez jasna programa“, u: Hrvatski dnevnik, god. XII, br. 199, 5. 9. 1917, str. 1. Na stranicama
Hrvatskog dnevnika u viSe navrata Korkut je napadao Arnautovia za nesavjestan rad u vakufskoj-upravi,
podredivanje vakufske pisarnice i vakufskih sluzbenika svojim licnim ambicijama i idejama, kao i otvoreno
neprijateljstvo prema hodzama. Takoder je zastupao stanoviste kako Arnautovi¢ nema pravo da govori i istupa kao
predstavnik muslimana. Pogledati: ,,Ustuk na letak g. Arnautovica®, u: Hrvatski dnevnik, god. XII, br. 220, 30. 9.
1917, str. 1-2; ,,Zasto se odrekoh urednistva 'Misbaha', u: Hrvatski dnevnik, god. XII, br. 218, 28. 9. 1917, str. 1-2.
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stanovi$tima njegovih politi¢kih suparnika. Za razliku od drzavno-pravnog pitanja prijedlog
ponovne uspostave Sabora, 0 ¢emu je Arnautovi¢ pisao i nakon povratka u domovinu, naisao je
na pozitivan stav i odobravanje.”*> S druge strane, Zemaljska vlada se nije slagala sa dijelom
teksta Memoranduma, koji je ona posjedovala, ukazuju¢i na potrebu da se dostavi ispravna
verzija koja odgovara injenicama i koja bi bila primjerena za objavu.?*® Bez obzira na brojne
negativne reakcije i uz ¢injenicu da muslimanska komponenta stanovnistva nije imala jedinstven
stav o budué¢em drzavno-pravnom polozaju Bosne i Hercegovine, Arnautovi¢ je i dalje istupao u
ime cijelog naroda i opravdavao svoje ranije stavove vodei rasprave Sa Svojim
neistomiéljenicima.247 Unatoc¢ osporavanju njegove legitimnosti, u inozemstvu je Arnautovic¢; a u
pocetku uz njega i BaSagi¢; smatran nespornim vodom bosanskohercegovackih muslimana, tim
viSe §to se nijedan drugi muslimanski prvak nije jasnim stavom javno izjasnio o aktuelnim
drustveno-politickim pitanjima.?*® U prilog Arautoviéevom odbijanju bilo kakve vrste saradnje
na planu jugoslovenskog ujedinjenja, govori 1 ¢injenica da je on jedini politi¢ar 1 predstavnik koji
se nije sastao sa predsjednikom Jugoslavenskog kluba KoroScem, prilikom njegove posjete
Sarajevu, kada je vrsio propagandu za svoj program.?*® Uvidajué¢i kako Monarhija ipak, vrlo
vjerovatno, ne¢e dopustiti potpunu autonomiju Bosne i Hercegovine, Arnautovi¢ je u razgovoru
sa grofom Tiszom u septembru 1918, saopstio kako se ona u tom slucaju treba prisajediniti
Kraljevini Ugarskoj. Ukoliko bi do toga doslo, njoj bi se trebala osigurati Siroka autonomija sa
pokrajinskim saborom, vladom i posebnom upravom. ,,0dno$aji naSe domovine posebno [su]
specifisticni®, istakao je Arnautovié, ,,pa prema njima treba posebno i specifisti¢éno upravljati. U
takom sklopu mogli bi smo lakSe gledati u buduc¢nost, jer nas je muslimana jedna trecina, a Srba-

pravoslavnih i katolika-hrvata dvije tre¢ine, pa se ne bi moglo olahko preko nas prelaziti.“*° Kao

245 Serif Arnautovié, ,,Za uspostavu bosanskog sabora®, u: Hrvatski dnevnik, god. XII, br. 197, 2. 9. 1917, str. 1.

26 HAS, SA, Kutija 1, O-SA-4.

#7 0 ovome pogledati: Serif Arnautovi¢, “Treba se izjaviti. Pismo g. S. Arnautoviéa”, u: Hrvatski dnevnik, god. XII,
br. 190, 25. 8. 1917, str. 2; Isti, “Drugi list g. Serifa Arnautovi¢a.”, u: Hrvatski dnevnik, god. XII, br. 193, 29. 8.
1917, str. 1; Isti, “’Miramur!” Treéi list g. Serifa Arnautovi¢a”, u: Hrvatski dnevnik, god. XIl, br. 194, 30. 8. 1917,
str. 1-2.

8 Jahi¢, Vrijeme izazova, str. 94.

29 Kapidzi¢, Austrougarska politika u Bosni i Hercegovini, str. 226.

20 HAS, SA, Kutija 1, O-SA-17. Prilikom posjete Bosni i Hercegovini grof Tisza se u Mostaru susreo sa
gradonacelnikom Mujagom Komadinom, koji se izjasnio za autonomiju Bosne i Hercegovine. Zanimljivo je da su se
Komadina i Arnautovié, bliski saradnici jo§ od samih pocetaka djelatnosti mostarske Kiraethane, nakon mnogo
vremena opet pronasli na identiénom odnosu spram buduc¢nosti njihove domovine i dijelili zajednic¢ko misljenje. —
Bogdan Krizman, “Bosna i Hercegovina i jugoslovensko pitanje u 1918. godini”, u: Prilozi, godina IV, br. 4, Institut
za istoriju radni¢kog pokreta Sarajevo, Sarajevo, 1968, str. 100. Uporediti sa: Kamberovi¢, Projugoslavenska struja
medu muslimanskim politicarima, str. 95.
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Sto je istaknuto u Memorandumu i ovdje se pitanje majorizacije nad muslimanima navodi kao
jedan od najvaznijih argumenata. Jedino je Arnautovi¢ od svih muslimanskih politicara i vjerskih
rukovodioca izrazavao ovakvu zabrinutost za sudbinu islama i1 bosanskohercegovackih
muslimana u budué¢nosti. Posljednja znaCajna aktivnost koju je poduzeo prije kraja habsburske
vlasti i uspostave nove drzavne zajednice bilo je upucivanje jo§ jednog Memoranduma®?, ali
ovog puta novom zajednickom ministru finansija Spitzmiilleru. Ministar je Sarajevo posjetio
krajem septembra 1918. godine. Arnautovi¢ je u novom dokumentu, uru¢enom Spitzmiilleru 8.
oktobra, govorio samo o odnosu austrougarskih vlasti prema muslimanima, bez osvrtanja na
drzavno-pravno pitanje. Ukazao je na mnogobrojne poteSkoce koje su morali podnositi, na
podreden polozaj u odnosu na druga dva naroda i na Cinjenicu da su bili u potpunosti
onemoguceni participirati u istaknutim zvanjima odjelnih predstojnika, dvorskih i vladinih
savjetnika i srednjoskolskih direktora, a sve uz izuzetnu i dokazanu lojalnost Monarhiji i dinastiji.
Na kraju je izrazio nadu da ¢e novi ministar poduzeti potrebne mjere da se postojece stanje

252 Veoma brzo nakon ovog dogadaja Austro-Ugarska je poslije 40 godina vladanja nad

poboljsa.
Bosnom i Hercegovinom postala njena proslost, a Serif Arnautovi¢ uvidio kako je njegova uloga
muslimanskog predvodnika okonéana. Iako je jo$ uvijek bio na poziciji vakufsko-mearifskog
direktora, ozbiljan politicki angazman u novonastaloj situaciji nije mogao ostvariti. Doslo je do

pojave novih politi¢ara koji su postali nosioci muslimanske politike.
Odlazak s pozicije direktora

Nakon §to je austrougarska vlast prestala sa upravljanjem Bosnom i Hercegovinom u novembru
1918. godine Arnautovi¢ je podnio ostavku na mjesto vakufsko-mearifskog direktora. To je bio
svojevrsni protest protiv uspostave novog vladajuéeg rezima i odbijanje uceS¢a u javnom
prostoru u novonastaloj situaciji, ali istovremeno i odraz razofarenja njegovim potpunim
potiskivanjem na margine politickog zivota. Medutim, ostavka nije usvojena od strane Vakufsko-
mearifskog sabora, obzirom da je veéina ¢lanova izglasala kako i dalje treba nastavi vrsiti ovu
funkciju.”® Iako je Arnautovi¢ bio izraziti protivnik stvaranja jugoslavenske drZave, samo

nekoliko dana bilo je dovoljno da se ,,pomiri sa sudbinom* i formulise svoje stavove dijametralno

%1 pokument je pohranjen u Arhivu Bosne i Hercegovine: ABiH, ZMF, Pr, 842/1918.

%2 Jahi¢, Vrijeme izazova, str. 120-121.

3 HAS, SA, Kutija 1, O-SA-21. Isti dokument pohranjen u Gazi Husrev-begovoj biblioteci: GHB, AlZ-DZC, DZ C-
4-82/1919. Uporediti: Jahi¢, Usponi i padovi zagonetnog Mostarca, str. 468.
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suprotno. Posjetio je pukovnika Nedi¢a, zapovjednika srpske vojske, i zahvalio mu §to je poslao
odred vojske u Rogaticu, s ciljem uspostave reda i mira, a na molbu tamos$njih muslimana.
Istakao je da je do sloma Austro-Ugarske bio ubjeden u pobjedu centralnih sila, jer su ga u to
uvjeravali i svi austro-ugarski drzavnici. Kako bi muslimanima osigurao opstanak i bolji polozaj
zastupao je prougarsku politiku. Na kraju je izjavio kako ,,on i najve¢i dio Muslimana radosno se
izjavljuje za sjedinjenje sa Srbijom pod dinastijom Karadordevi¢a.“*** Ovu posjetu i promjenu u
stavovima treba posmatrati kao njegovo realno rasudivanje u novim okolnostima, pokusaj
mirenja sa jugoslavenskim ujedinjenjem i iznalazenje moguc¢nosti da se, na neki nacin, politicki
aktivira. Svoje nezadovoljstvo zaobilazenjem muslimanskih saborskih predstavnika prilikom
uspostavljanja Narodnog vije¢a SHS i1 Narodne vlade za Bosnu i Hercegovinu Arnautovi¢ je
iskazao u predstavci predsjedniku srpske kraljevske vlade Nikoli Pagi¢u.?®® Nije mu bilo po volji
S§to su muslimanska mjesta u tim organima zauzeli ,,neznatni i neozbiljni elementi* bez ikakve
narodne podrske, umjesto bivsih ¢lanova Bosanskohercegovackog Sabora, pa bilo kojoj stranci
pripadali. S druge strane, od katolika i pravoslavaca izabrani su sabornici ,,najjaceg politickog
kalibra®. Postavljanje nemuslimana za gradonacelnika Sarajeva po prvi put u historiji, tvrdio je
Arnautovié, uvrijedilo je vecinski muslimanski dio stanovniStva, koji je tim potezom uvidio da
buduée drZanje novog rezima prema muslimanskom elementu predstavlja ,,najcrniju sliku za
buduénost”. Zlo¢ine nad bosanskohercegovackim muslimanima nakon odlaska austrougarske
vojske Arnautovi¢ je detaljno opisao. Izmedu ostalog naveo je: ,,Od kako su Austro-ugarske Cete
ostavile ovdaS$nje krajeve nastupila je uZasna nesigurnost po Zivot i imetak muslimanskog
stanovniStva. Paljenje cardakova, ubijanje muslimanskih zemljoposjednika i njihovih zamjenika,
pljackanje imanja jednostavnih muslimanskih gragjana i seljaka sa strane pravoslavnih dogodilo
se je u bezbroj sluajeva i jos se uvjek dogagjaju.“**® Arnautovicu se, dakle, ne moZe poreéi
kontinuirana briga za stanje muslimana i ukazivanje na probleme sa kojima su se susretali, bez
obzira u kojem drzavno-politickom ustrojstvu djelovao. O situaciji u Privremenom narodnom

predstavniStvu Kraljevstva SHS i vodenim raspravama Arnautovi¢a je infomisao Sulejman

2% «“Muslimani i Hrvati kod pukovnika M. Nediéa”, u: Hapoono jeduncmeo, rox. 1, 6p. 11, 13. 11. 1918, str. 1. Da je
Arnautovi¢ bio izraziti protivnik sjedinjenja govori i sljede¢i podatak. U spomenutom razgovoru sa grofom Tiszom
istakao je ,,da ée prvog srpskog vojnika [koji dode u Sarajevo] ubiti, a onda sam sebe na $eher Cehajinoj ¢upriji.« —
Jahi¢ , Vrijeme izazova, str. 104.

%5 0 djelatnosti Narodnog vije¢a SHS za Bosnu i Hercegovinu pogledati: Nusret Sehi¢, “Narodno vijeée SHS za
Bosnu i Hercegovinu i njegova djelatnost nakon sloma Austro-Ugarske (novembar — decembar 1918)“, u: Prilozi,
Godina XVI11, Broj 19, Institut za istoriju Sarajevo, Sarajevo, 1982, str. 163-202. Sehi¢ se u ovome radu referirao na
pogresan Kapidzi¢ev navod o Arnautovicevom zahtjevu za prikljuc¢enje Ugarskoj u Memorandumu iz 1917. godine.
6 HAS, SA, Kutija 1, 0-SA-16. Uporediti: Pelesi¢, Drijemanje na ramenu vremena, str. 64.
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Salihagi¢. U pismo od 21. marta 1919. godine naveo je kako je vazno da se 1 Arnautovi¢ upozna
sa bitnim politickim pitanjima, kako bi se prema njima mogao ravnati zajedno sa svojim bliskim
prijateljima i1 saradnicima. Salihagi¢ je izvjestio da su muslimanski ¢lanovi ,,Priviemenog
parlamenta® sprijecili da se ,.jo§ jedan dio beglucke zemlje izbije iz [muslimanskih] ruku.?’
Vidimo da je rjesavanje agrarnih odnosa, kao najvaznije muslimansko pitanje, i dalje bilo
predmet interesovanja Serifa Arnautoviéa. Medutim, bilo kakva znac¢ajna politicka aktivnost je
izostala. Sta vise, ovo je bio period u kome su napadi i karakterizacija Arnautovi¢a kao
kompromitovanog, zbog njegove djelatnosti tokom Prvog svjetskog rata, bili u punom zamahu.
Posebno se u tim aktivnostima isticala grupa okupljena oko lista Vrijeme, gdje su vodecu ulogu
imali Edhem Mulabdi¢ i Sakib Korkut. S druge strane, glasilo prosrpske Jugoslavenske
muslimanske demokratije Jednakost, omogu¢avalo mu je da se odbrani i u tekstovima iznese
svoje argumente i objasnjenja. Posebno se aktivirao sukob na relaciji dr. Spaho-Arnautovic, ¢iji
zaceci datiraju jos§ od 1912. godine.®® Spaho je Arnautovi¢evo djelovanje tokom rata nazvao
protunarodnim, hizmecarskim i placenickim, koje je sugradane drugih vjera usmjerilo protiv
muslimana.®® Arnautovi¢ je odgovorio: ,Ili sam ja ili Vi gospodine ministre dre¢ao u
sarajevskom gradskom zastupstvu, da je premalena Cast po€asno gradanstvo austrijskom generalu
Potioreku, $to je pretrao i pregazio Srbiju a spasio nasu 'milu i dragu' Austro-Ugarsku drzavu i
'uzviSenu' dinastiju? Ili sam ja ili Vi gospodine 'jugoslavenski' ministre priredivao obilate i bogate
bankete njemackim oficirima, koji su bili u Sarajevu na prolazu na put da smrve Srbiju‘?“260
Ovakve novinske rasprave nastavile su se i u narednom periodu, naglasavaju¢i Arnautovicev
negativan odnos prema JMO. Pobjeda njegovih politickih protivnika, kadrova JMO, na
vakufskim izborima odrZzanim u septembru 1 oktobru 1919. godine, bila je jasan znak da je

konaé¢no doslo vrijeme za potpuno odstupanje sa direktorske pozicije. Da Arnautovi¢ nije svoju

BT HAS, SA, Kutija 1, O-SA-5.

%8 7eman, glasilo tadasnje Ujedinjene muslimanske organizacije, u sukobu Spahe i Arnautovi¢a — uzrokovanom
djelatnos¢u Muslimanske centralne banke — stao je sasvim ocekivano na stranu potonjeg. U jednom ¢lanku navodi
se: ,.Sto se tie Dr Spahe i Serifa Arnautovi¢a, neka to oni izmegju sebe rasciste, samo nek doktor zna da
Arnautovi¢u ni ja¢i vukovi nijesu mogli niSta, a Dr Spaho — i ako je onako mudar, kako ga 'Narod' hvali — ne bi se u
politici ni spominjao, da nije bilo Arnautovi¢a.” —, Ispravak dr. Spahe, u: Zeman, god. I, br. 64, 16. 7. 1912, str. 1-
2. Arnautovi¢ev animozitet prema Spahi bio je izrazen tim viSe §to je on bio personifikacija Jugoslovenske
muslimanske organizacije, protiv ¢ijeg je djelovanja Arnautovi¢ o$tro istupao, smatraju¢i kako muslimanski narod
predvodi u potpuno pogresnom smijeru. S druge strane, Spaho je jo§ prilikom neuspjesne kandidature za
Bosanskohercegovacki Sabor, optuzio grupu okupljenu oko Arnautovica za falsificiranje izbornih rezultata, na
osnovu ¢ega mu nije bilo omoguceno postati narodnim poslanikom. — Husnija Kamberovi¢, Mehmed Spaho (1883-
1939) Politicka biografija, Vije¢e Kongresa bosnjackih intelektualaca, Sarajevo, 2009, str. 14.

29 Jahi¢, Iz Bosanskohercegovacke politike za vrijeme prvog svjetskog rata, str. 221.

260 Serif Arnautovié, ,,Serifov odgovor Spahi.*, u: Jednakost, god. 11, br. 13, 28. 1. 1919, str. 2.
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neopozivu ostavku uputio nadleznom vakufskom saboru, vrlo je vjerovatno kako bi u
novonastalim okolnostima doSao zahtjev za njegovu smjenu. On je 31. decembra 1919. uputio
proglas kotarskim vakufsko-mearifskim povjerenstvima u cijeloj Bosni i Hercegovini, kojim ih
obavjestava da napusta polozaj. U njemu je istakao kako je od nesredene kancelarije, svojim
aktivnim radom, uspostavio modernu i transparentnu instituciju, koja se moze pohvaliti svim

karakteristikama kulturnih ustanova tog vremena.?**

Time je okoncana desetogodi$nja djelatnost
Serifa Arnautovi¢a na &elu vakufsko-mearifske uprave. Ovaj zna¢ajan period predstavljao je
vrhunac njegove karijere. Smjena na druStvenoj i politi¢koj sceni dovela je do pojave novih
generacija muslimanskih predvodnika. Iako je Arnautovi¢ i u narednom periodu pokuSavao da
partcipira u politiCkom zivotu Kraljevine, izostala je podrSka naroda, onaj faktor na koga se u

proslosti uvijek pozivao.

%! GHB, AlZ-DZC, DZ C-4-82/1919.
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IV. Djelatnost u periodu 1920-1935. godina
Izbori za Ustavotvornu skupstinu 1920. godine

Odstupajuéi sa mjesta vakufsko-mearifskog direktora Serif Arnautovi¢ naglasio je kako ée se u
narednom periodu posebno posvetiti svom odnosu sa Pravdom, glasilom JMO. Ona je na svojim
stranicama istupala vrlo oStro protiv Arnautovica, oslikavaju¢i animozitete koji su postojali
izmedu JMO 1 njega. Njegov nestanak sa politicke scene pojedini su smatrali samo privremenim,
izrazavaju¢i nadu kako ¢e vrlo brzo doc¢i do uspostavljanja novih odnosa, u kojima ¢e ponovo
bitnu ulogu imati bivsi muslimanski voda. Kako je u ovome periodu Stampa predstavljala glavni
vid propagandnog materijala za Sirenje politickih ideja, a ujedno i za napade na svoje
neistomisljenike, kao 1 odbranu od istih, tako je Arnautovi¢ odlucio pokrenuti list Domovina. U
prvom objavljenom broju izjavio je kako se dvije godine distancirao od politike baveci se
posmatranjem stanja koje je vladalo. JMO i Pravda su svojom destruktivnom ,,antidrzavnom
politikom i nekulturnom borbom* doveli muslimansku politiku u ¢orsokak, stoga je obznanio
kako ¢e se, na nagovor prijatelja, opet politicki aktivirati. ,,Ukabulio sam odre¢i se svoga
rahatluka i spokojstva;*, naveo je Arnautovié, ,,ukabulio sam da u zajednici sa prijateljima
primim teSku odgovornost, da u¢inim S§to se dade uciniti da nasa muslimanska politika pogje
pravijim putem, da prestanu zulumi i nepravde, koje su nam do sada Cinjene. I ako je duznost
teska, 1 ako su moje sile malene, ja pouzdano ocekujem uspjehe, jer velikodusni Beograd — a on
je dusa i centar naSe Kraljevine — voljan je, da prema muslimanima povede bratsku politiku;

voljan je, da zaboravi vratolomne skokove i netakti¢nosti 'Pravde' i njene organizacije.“?*?

Jos je
naveo kako se njegov politicki program u osnovi ne razlikuje od onog JMO, ali ¢e nacin borbe 1
ostvarenja biti diametralno suprotan. Iz ovakve izjave jasno se moze prepoznati pozadina
njegovog ponovnog ukljucivanja u politi¢ki Zivot. Radikalna stranka nastojala je suzbiti utjecaj
JMO, stoga je kao idealnog saradnika prepoznala Serifa Arnautoviéa. Ona je pomogla i podrzala
formiranje nove politicke grupe okupljene oko Domovine. Arnautovi¢ je u ovoj saradnji vidio
moguénost lakSeg suprotstavljanja snaznoj JIMO.?*® Radikalno glasilo Samouprava nije krilo da

pomocu Arnautovi¢a Zeli oslabiti vodecu muslimansku stranku, te je pred odrZavanje izbora za

Ustavotvornu skupstinu vrsilo propagandu u korist ,,muslimanskih radikala®, a njihovu pojavu

262 Serif Arnautovi¢, ,,Nasa prva rije¢*, u: Domovina, god. I, br. 1, 30. 10. 1920, str. 1.
3 Nusret Sehi¢, Bosna i Hercegovina 1918-1925. Privredni i politicki razvoj, Institut za istoriju u Sarajevu,
Sarajevo, 1991, str. 160.

69



podrzala je nekolicina sreskih nacelnika u Bosni 1 Hercegovini i1 predvidala im izborni uspjeh.264

Neposredno pred odrzavanje izbora Pravda je najviSe paznje posvetila Domovini i njenom
vlasniku. Veéina napisanog odnosila se na historiju politickog djelovanja Serifa Arnautovica,
kome je dodijeljen epitet politiCkog mrtvaca. Osobito su se isticale njegove aktivnosti pred kraj

Prvog svjetskog rata.?®

Na izborima za Ustavotvornu skupstinu grupa Serifa Arnautoviéa istupila je kao
Nezavisna muslimanska lista. Sam Arnautovi¢ nije Zelio biti nosilac liste, ve¢ na nekoj od drugih
pozicija, Sto bi se moglo protumaciti kao nastojanje da se ideja pokreta stavi ispred njegovih
li¢nih ambicija 1 karijere.266 Bez obzira na pomo¢ i podrsku radikala stranka je dozivjela veliki
neuspjeh. Osvojila je ukupno 755 glasova (306 u sarajevskom i 449 u tuzlanskom izbornom
okrugu) §to nije bilo dovoljno da se prede izborni prag i osvoji makar jedno poslanicko mjesto.

Usporedbe radi, JMO je osvojila preko 110 hiljada glasova.?’

Ovakav omjer jasan je pokazatelj
kakav polozaj u drustvu su ostvarili muslimanski radikali, a samim tim 1 Arnautovi¢ kao njihov
predvodnik. On je ovim izbornim debaklom stavio tacku na svoju politicku karijeru za narednih
dvanaest godina. Pa ipak, bilo je i onih koji su vjerovali kako ovo nije pretezak poraz i da je
sasvim mogucée da se Arnautovi¢ vrati na scenu. U jednom neautoriziranom pisanom osvrtu na
bosanskohercegovacke muslimane iz 1921. godine, kreiranom za potrebe vladajuce elite, navodi
se kako je on ¢ovjek neobi¢nih sposobnosti, volje i politiCkog talenta. ,,Nema sumnje [...] da ¢e
Serif ponovo isplivati i potisnuti JMO. Serif je radin, a to je rijetkost medu muslimanima. Zna

raditi skoro 16 sati bez prestanka. Za njega treba spremiti ulogu, pruziti mu mogucénost da

zajedno radi sa Vojislavom Solom, s kojim je dobar prijatel; 28 Dg je i sam Arnautovi¢ vjerovao

264 Sehi¢, Bosna i Hercegovina 1918-1925, str. 170. ,,Jedan trezven glas digao se u Bosni. G. Serif Arnautovi¢, na
Celu jedne grupe ljudi, uspeo je da dosadasnji pravac, odnosno taktiku, koju smatra pogodnom ne samo za interese
nase drzave nego i za interese Muslimana, skrene sa dosadaSnjeg puta i uputi onamo gde ga ¢ekaju sloga i zajednicki
rad sa ostalom bracom. Doista za utvrgjenje nasih odnosa sa naSom bra¢om Muslimanima niSta nije potrebnije od
trezvenosti 1 hladnokrvnosti. Ludi i neobuzdani verski fanatizam, potpaljivanje mrznje i zaoStravanje odnosa izmegju
brace koji moraju da zive u zajedni¢koj kuc¢i nije ni u ¢ijem interesu. Ni u naSem ni u njihovom.”“ — ,Beograd o
Muslimanima®, u: Domovina, god. I, br. 5, 10. 11. 1920, str. 1. U ovome ¢lanku, objavljenom u Samoupravi, a
potom prenesenom u Domovini, jasno se o€ituje negativan odnos Radikalne stranke prema politici koju je vodila
JMO, nasuprot pozitivnog stava o grupi Serifa Arnautoviéa.

25 Epes. S. Omerovié, ,,Nasa izborna borba“, medustranacki sukobi u Bosni i Hercegovini uoci izbora za
Ustavotvornu skupstinu 1920. godine®, u: Historijska traganja, br. 11, Institut za istoriju, Sarajevo, 2013, str. 189;
Isti, Politicko nasilje u Bosni i Hercegovini (1918-1921), Institut za istoriju, Sarajevo, 2015, str. 217-218.

266 «¢(J lazi su kratke noge”, u: Domovina, god. I, br. 12, 26. 11. 1920, str. 3.

%7 Nusret Sehi¢, ,,Izbori za Ustavotvornu skupitinu na podru&ju Bosne i Hercegovine (28. novembar 1920)“, u:
Prilozi, Godina XXIV, Broj 25/26, Institut za istoriju, Sarajevo, 1990, str. 236.

%8 Jahi¢, Vrijeme izazova, str. 299.
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u ovakve mogucnosti govori podatak o kontaktima sa radikalima tokom 1924. godine. On je
zajedno sa svojim saradnicima polovinom maja iste godine stupio u komunikaciju sa radikalima u
Beogradu, s ciljem osnivanja nove muslimanske stranke, u kojoj bi participirali i pojedini ¢lanovi
iz Bosanskohercegovackog Sabora. Osim odrzanih sastanaka, inicijatori ove akcije poceli su i sa
slanjem pisama irom Bosne i Hercegovine, kako bi okupili pristalice.?®® Medutim, Arnautoviéev
polozaj bio je sasvim jasan. Od stare slave se nije moglo Zzivjeti i ocekivati uspjeh pod
okolnostima u kojima je JMO predstavljala vodeéu snagu medu bosanskohercegovackim
muslimanima. Trebalo je do¢i do krupne druStveno-politicke promjene, kakva je bila
Sestojanuarska diktatura, da bi se stanje odnosa u potpunosti promijenilo. I kao §to je nepoznati
autor, gotovo vizionarski, govorio o Arnautovicevom povratku, on se zaista; kao feniks; ponovo

vratio na politi¢ku scenu nakon 12 godina apstiniranja.
Vakufski direktor i senator kralja Aleksandra

Period Sestojanuarske diktature predstavlja vrijeme Arnautovi¢evog ponovnog funkcioniranja na
drustveno-politickom polju. U Promemorijumu, kojeg je 1. juna 1930. godine uputio kralju,
hvale¢i uspostavu diktature Arnautovic je iznio i svoje nezadovoljstvo izborom novih ¢lanova
Ulema-medzlisa, kao i zanemarivanjem muslimana u sastavu nove vlade i na funkcijama u
drzavnim institucijama. Stoga je preporucio i zamolio vladara da se u vjersku upravu i na druga
vazna mjesta postavi nekolicina ,,nacionalno zasluznih* muslimana.?”® O zamjerkama na raun
rada pravnoagrarnog odsjeka banske uprave u Splitu pisao je u pismu banu Primorske
banovine.?”* Njegov zvani¢ni povratak na javnu scenu uslijedio je u martu 1931, kada je
jednoglasnom odlukom ¢lanova Vakufsko-mearifskog vije¢a izabran za vakufskog direktora.?"
Do toga ne bi moglo do¢i da nije bilo ranije izmjene u strukturi ¢lanstva vakufskih organa. Nakon
Sto je Ibrahim ef. Maglajli¢ imenovan za novog reis-ul-ulemu on je vrlo uspjesno ,,0¢istio*
Vakufsko-mearifski sabor i druge vakufske ustanove od veéine pristalica JMO, a na njihovo

mjesto je postavio prorezimski orijentisane muslimane. Za jednog od c¢lanova vakufsko-

29 Atif Purivatra, Jugoslavenska muslimanska organizacija u politickom Zivotu Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca,
Svijetlost, Sarajevo, 1977, str. 175. Pogledati n. 191.

1% Andrej Rodinis (sabrao i uredio), Izvjestaji o situaciji u Drinskoj banovini, Knjiga 1 (1929-1931), Grada za
proucavanje politickih, kulturnih i socijalno-ekonomskih pitanja iz proslosti Bosne i Hercegovine (XIX i XX vijek),
N.S. tom I (X), Arhiv Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 2009, str. 168-169.

7L HAS, SA, Kutija 1, 0-SA-10.

22 HAS, SA, Kutija 1, O-SA-11. Rodinis, Izvjestaji o situaciji u Drinskoj banovini, str. 237; Mehmedovié,
Upravljanje vakufima u BiH, str. 128.
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mearifskog vije¢a imenovan je i Arnautovi¢. U takvim okolnostima doslo je do njegovog izbora
za vakufskog direktora.?”® Odmah po preuzimanju duZnosti Arnautovi¢ je pokrenuo pitanje
boljeg funkcioniranja i poslovanja vakufa, pri ¢emu je nastojao unijeti novitete u rjeSavanju
postojecih problema. Upravnom odboru Vakufsko-mearifskog vije¢a uputio je prijedlog o
ozivljavanju tzv. ,mrtvih vakufskih kapitala®“. Nekretnine koje ne donose prihod ili je on veoma
mali, te udaljena zemljista koja nisu data u zajam, treba prodati i od dobijenog novca sagraditi na
lijepim mjestima vakufske kuée, ducane, magaze i druge objekte. Putem trampe, prodaje i
kupovine zemljista treba provesti komasaciju, odnosno grupisanje u jedinstvene vece komade
vakufskog posjeda. Da bi takvi, nanovo formirani, krupniji vakufi donosili pristojan prihod od
najma, treba ih pozicionirati u blizini ve¢ih mjesta, ili pak uz ,kulturne, vjersko-prosvjetne i
socijalno-humane islamske institucije®, koje bi ih i koristile. Na kraju ovog dopisa Arnautovic je
zakljucio: ,,Vakufske mrtve kapitale treba oziviti, jer nam je on jedini ostao, koji moZe 1 mora da
napreduje. Ne ozive li se vakufski mrtvi kapitali, vakuf ¢e 1 nadalje Zivotariti, krpiti, gledati
rusevne dzamije, oharabljene objekte, neuredena i neogradena groblja, dok ¢e vjerska prosvjeta i
socijalno-humana islamska skrb sve viSe zaostajati, a murtezika [vakufski sluZzbenici, o.a.]
ostajati neplacena ili mizerno pla¢ena.“?”* Kao i za vrijeme prvog mandata od 1909. do 1919.
godine, Arnautovi¢ je ponovno u svome radu znatnu paznju usmjerio na pitanje islamske
prosvjete. U pismu koje je adresirao na Ulema-medZlis u Sarajevu, iznio je ne tako pozitivnu
analizu postojeeg stanja u ovom segmentu islamskog Zivota. Ukazao je na nedostatak
kvalificiranog kadra, nizak kvalitet vjerske obuke, kao i na potrebu stjecanja naobrazbe vjerskog
staleza na fakultetima i1 doktorskim studijama. Uputio je vrlo znacajan apel u kome je predlozio
da se iz proracuna samostalnih vakufa predvidena sredstva za sadake, kurbane, u¢enje hatmi 1 s,
jednim dijelom usmjere za podmirivanje potreba Gazi Husrev-begove medrese, kako bi ona bez

problema funkcionirala.?”

VazZan segment njegovog djelovanja na celu Vakufske direkcije
predstavlja i inicijativa o osnivanju islamskog Zenskog sirotita.”"® Ukazujuéi na potrebu ovakve

ustanove, apelirao je na bosanskohercegovacke muslimane da podrze ovu ,,najhumaniju akciju®.

"% Ibrahim Kemura, “Polozaj i uloga Islamske vjerske zajednice i »Gajreta« u druitveno-politickom Zivotu
muslimana pocetkom 30-tih godina ovog stolje¢a”, u: Anali Gazi Husrev-begove biblioteke u Sarajevu, Knjiga XI-
XII, Sarajevo, 1985, str. 123; Isti, Uloga “Gajreta” u drustvenom Zivotu muslimana, str. 200.

2" GHB, Arhiv Islamske zajednice-Fond Vakufska direkcija u Sarajevu (1930-1941) (dalje: AlZ-VD), VD-3-
421/1933.

"> Adnan Jahi¢, Islamska zajednica u Bosni i Hercegovini za vrijeme monarhisticke Jugoslavije (1918-1941),
Bosnjacka nacionalna zajednica za Grad Zagreb i Zagrebacku zupaniju-MedZlis islamske zajednice Zagreb, Zagreb,
2010, str. 452-454.

?’® GHB, AIZ-VD, VD-36-7222/1932.
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Sude¢i prema povratnim informacijama sa terena odziv ovom projektu bio je zadovoljavajuéi.®’’

Arnautovi¢ se uz ovako usmjereno djelovanje zadrzao na mjestu direktora Vakufske direkcije
naredne dvije godine. Njegovi protivnici, u najve¢oj mjeri Maglajlicevom akcijom eliminisani
elementi iz vakufskih organa, ali i pojedini unutar njih, uspjeli su u maju 1933. izazvati
Arnautovic¢evu ostavku. U aferi, koja je u narodu izazvala veliko interesovanje, optuzen je
vakufski direktor da je prilikom jednog razgovora izgovorio rije¢i koje su se smatrale
svetogrdem. Prema izjavama sudionika tog dogadaja Arnautovi¢ je navodno kazao kako je
muslimanima vazniji sveti Sava od Muhameda a. s. i da ukoliko Zele nastaviti zivjeti u Jugoslaviji
moraju prihvatiti pravoslavnu vjeru, u protivnom ne preostaje im nista drugo nego selidba u
Aziju. Omer-beg Drnda, Muhamed-beg Basagi¢ i Murad-beg Zaimovi¢ informisali su javnost o
ovome dogadaju iznose¢i navedene detalje, ¢ime su izazvali brojne reakcije zaprepastenja i

osude.’®

Rjesavanje ovog problema ocekivalo se na sjednici Vakufsko-mearifskog vijeca u
proljeée 1933. godine. Clanovi vijeéa Omer ef. Dzabi¢ i Muhamed ef. Semiz ostro su istupili
protiv Arnautovica zahtjevajué¢i od centralne vakufske uprave njegovu smjenu i pokretanje
disciplinskog postupka. Arnautovi¢ je pred c¢lanovima vijeéa izjavio kako spomenute rijeci
nikada nije izrekao. Istakao je da su trojica begova pokretaca cijele afere za vrijeme spornog
razgovora bili u pripitom stanju, te se pozvao na svoje vjersko obrazovanje i zalaganje za
vjersko-prosvjetnu autonomiju. Uvidjev§i da je kod vecine ¢lanova izgubio povjerenje
Arnautovi¢ je podnio ostavku na mjesto vakufskog direktora 1 uputio zahtjev za penzionisanje.279
Vakufsko-mearifsko vijece je prihvatilo ovaj zahtjev i penzionisalo Serifa Arnautoviéa, &ime je
prestala njegova djelatnost u Vakufskoj direkciji. U narednom periodu uslijedile su brojne osude
ovakvog Cina 1 zahtjevi da se Arnautovi¢u ne dozvoli uzivanje penzije iz vakufskog budzeta.?®

Posebno je bio znacajan protest muslimana-akademicara Hrvatskog sveucilista u Zagrebu, Koji su

istakli da se ovim postupkom ,,jo§ jedan otpadnik Islama [stavlja] na grbacu naSeg siromaSnog

2 Bra¢a Zub&evi¢ su u Trebinju prodali gotovo cijeli blok za sakupljanje dobrovoljnih priloga, koji im je bio upuéen

od strane Vakufske direkcije. U svom izvjestaju Serifu Arnautoviéu naveli su da je od 20 komada priznanica tog
bloka, ukupne vrijednosti 500 dinara, prodano 18, a sakupljeni prilog iznosio je 450 dinara. — GHB, AlZ-VD, VD-
29-5958/1932.

2’8 Jahi¢, Islamska zajednica u Bosni i Hercegovini, str. 424.

2% 1z Vakufsko-mearifskog vijeca“, u: Islamski svijet, god. I1, br. 35, 5. 5. 1933, str. 1-2.

80 Vakufsko vije¢e®, u: Islamski svijet, god. 11, br. 36, 12. 5. 1933, str. 1-2, 4; ,,Poslije zavrietka rada Vak. vije¢a u
Sarajevu* i ,,Za reviziju postupka protiv g. Serifa Arnautoviéa®, u: Islamski svijet, god. 1, br. 38, 26. 5. 1933, str. 2;
Jedan ispravak®, u: Islamski svijet, god. Il, br. 41, 16. 6. 1933, str. 3; ,,Bihacki protest™, u: Islamski svijet, god. Il, br.
45, 14.7. 1933, str. 3.
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naroda i uzviSene ustanove Vakufa.“?®" Arnautovi¢ je tuzio Omer-bega Drndu i Murad-bega
je Zaimovica osudio na mjesec, a Drndu na Getiri mjeseca zatvora.”® Ovime je na neslavan nacin

okonéan drugi mandat Serifa Arnautovi¢a na mjestu vakufskog direktora.

Za vrijeme dok je obavljao povjerenu funkciju u Vakufskoj direkciji Serif Arnautovié je
istovremeno januara 1932. godine u Drinskoj banovini izabran u prvi saziv Senata Kraljevine

Jugoslavije.?®®

Arnautovi¢ je kao senator izazvao svojevrsne reakcije u drustvu, osobito Sto je
djelatnost u tom politickom tijelu omogucavala komunikaciju i rasprave sa senatorima Svih
banovina iz cijele Jugoslavije. Posebno je bilo uo¢eno njegovo izlaganje na budzetskoj raspravi, u
kojem je vrlo oStrim tonom govorio o nezadovoljstvu postoje¢im stanjem u Kraljevini. Obzirom
da je drzava bila u teskoj finansijskoj situaciji, predlozio je uvodenje zakona po kojem bi svi
drzavljani ¢iji imetak je prelazio milion dinara morali drzavi dati zajam procentualno po
vrijednosti svog imetka i to na 20 godina bez kamata. Zanimljivo je da se pri tome pozvao na
slicnu praksu koju je nakon dolaska na vlast uveo Benito Musolini. U svome govoru osvrnuo se i
na, njemu uvijek vazno, pitanje obrazovanja, zahtijevajuci da se u Bosni i Hercegovini otvore
dodatne Skole i zaposle mnogobrojni ucitelji bez posla, kako bi Sse poboljSao rad na

opismenjavanju i narodnom prosvjeéivanju.?®*

Kritikovao je drzavu §to za petnaest godina nije
izradila jedinstvene Skolske udZbenike, nego je medu ucenicima kruZilo desetine razlicitih knjiga.
PredloZio je da se vanjska politika usmjeri na saradnju sa Rusijom, posto je ta zemlja ,,majka
Slovena 1 srpstva“.285 Na njegov prijedlog o uvodenju prisilnog zajma reagovali su pojedini
jugoslavenski milioneri, a vojvodanski industrijalac 1 veleposjednik Dunderski izjavio je kako oni
nisu Turci, koji drze dukate na gomili i dijele ih kad zatreba.”®® Arnautovicu je posebno
zasmetalo koristenje termina ,,Turé¢in®, upotrijebljenog za bosanskohercegovacke muslimane, pa
je u svom odgovoru istakao kako je u Bosni takva nominacija vrlo uvredljiva.?®" Poziciju senatora

koristio je i za obracunavanje sa svojim neistomisljenicima i politickim protivnicima iz reda

%81 GHB, ZRDA, A 403-B.

%82 Kroz heftu®, u: Islamski svijet, god. 11, br. 86, 1934, str. 5.

23 HAS, SA, Kutija 1, O-SA-1. Uporediti: Purivatra, Jugoslavenska muslimanska organizacija, str. 301.

24 G. Serif Arnautovi¢ iznosi nova otkri¢a u agrarnoj reformi®, u: Jugoslovenska posta, god. V, br. 1463, 23. 3.
1934, str. 1-2.

% Milutin Zivkovié, ,,Arnautovi¢ Serif*, u: Senatori Kraljevine Jugoslavije. Biografski leksikon, Institut za
savremenu istoriju-Drustvo istoricara Srbije ,,Stojan Novakovi¢“-Hrvatski institut za povijest, Beograd, 2016, str. 54.
6 HAS, SA, Kutija 1, O-SA-23.

%87 “Begovi nemaju vide dukata. Odgovor senatora g. S. Arnautoviéa na izjave milijonera”, u: Jugoslavenski list, god.
XVII, 28. 3. 1934, str. 3.
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muslimana. Ukazivao je na korupciju i malverzacije u agrarno-pravhom odsjeku u Sarajevu,
upuéujuéi interpelaciju ministru poljoprivrede?®®, a javno je zbog istih stvari prozivao Fehima
Spahu i Halida Hrasnicu. O zaista teSkom stanju u agrarnim stvarima svjedoci i pismo upucéeno
Arnautoviéu od strane Muhameda DZozi¢a i Raseme Camdzi¢ iz Kladnja. U njemu su trazili
zaStitu od nanesene nepravde kojom su im oduzeti posjedi i dodijeljeni drugoj osobi, uz
koriStenje begluckog zahtjeva. Iskazuju¢i mu veliko postovanje u tekstu su naveli: ,,Postovani
gospodine senatore molimo Vas kao brata i covjeka da nas kao poznati patriota uzmete pod Vasu
visoku zastitu da se naSa sirotinjska imovina oslobodi, da bi time stekli uvjerenje da smo u ovoj
drzavi svi jednaki i da se ne stvara jednome veliki posjed a drugome prosjacki Stap. Molimo Vas
da nas zastitite i da sporna reSenja agrarnih vlasti po ovom sporu izvolite preko nadleznosti
ponistiti. [...] polazuéi svu nadu u Vas i u Vase poznato domoljubje biljezimo se.“’*® Ne
zaboravljajuéi ulogu Muhameda ef. Semiza prilikom njegove smjene sa mjesta vakufskog
direktora, Arnautovic¢ je boravak u Beogradu iskoristio da uputi Vrhovnom starjeSinstvu Islamske
vjerske zajednice zahtjev za pokretanjem disciplinskog postupka protiv ovog ¢lana Ulema-
medzlisa, zbog navodnih izjava s karakterom svetogrda i malverzacija prilikom najma vakufskih
objekata, ¢iji je mutevelija bio Semizov brat Mehmed.”® Ovakva atmosfera obiljezila je rad
bivSeg vakufskog direktora u kraljevskom Senatu. Jo§ za vrijeme trajanja mandata, poc¢etkom
1935. godine, Serif Arnautovié¢ je preminuo, ¢ime je okondana jedna duga, ali prije svega

uzbudljiva 1 veoma sadrZajna, karijera.
Smrt

Nakon mjesec dana teskog bolovanja Serif Arnautovié¢ preminuo je 26. januara 1935. godine.291

Vijest 0 njegovoj smrti objavljena je u sredstvima javnog informisanja.?

Dzenaza 1 ukop
obavljeni su sutradan. O veli¢ini 1 znacaju posljednjeg ispracaja govori i tekst objavljen u
Jugoslavenskoj posti u kojem se, izmedu ostalog, kaZe: ,,DZenaza rahmetli Serifa koja je odrzana
juce u podne bila je veli¢anstvena 1 odavno se ne pamti da je na ¢ijem pokopu bilo toliko svijeta.

Zapazeno je osim velikog broja muslimanskog gradanstva, narocito inteligencije, jo$ vrlo mnogo

28 HAS, SA, Kutija 1, O-SA-23.

%I HAS, SA, Kutija 1, O-SA-13.

20 HAS, SA, Kutija 1, 0-SA-20, O-SA-14.

ZLHAS, SA, Kutija 1, 0-SA-15

22 Nasi merhumi®, Islamski svijet, god IV, br. 127, 1. 2. 1935, str. 4; Jugoslavenska posta, god VI, br. 1719, 28. 1.
1935, str. 2.
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gradana drugih vjera, pretstavnika raznih institucija i udruZenja itd.“**® Na dZenazi su sudjelovali
predstavnici Vlade, Senata i Narodne skupstine, a ukop je obavljen na trofak Senata.”** Na
sjednici Senata Kraljevine Jugoslavije predsjednik ovog tijela dr. Ljubomir Tomasi¢ prigodnim
obracanjem senatorima oprostio se od Arnautovi¢a. U svome govoru istakao je kako je senator
Arnautovi¢ u Jugoslaviji dozivio priznanje i ozakonjenje svih teznji muslimana za koje se 1 on
sam cijeli Zivot borio.?*® Svakako da ovaj govor nije oslikavao realno stanje u drzavi, a posebno
ne polozaj koji su imali muslimani. Smrt Serifa Arnautoviéa; politi¢ara, narodnog vode i borca za
muslimanska prava; desila se u trenucima kada je on, ve¢ kao 62-godiSnjak, bio na izmaku svojih
snaga. Dugogodis$nja druStvena angaZziranost i politicka aktivnost, koja je sa sobom nosila bezbroj
problema, ostavila je znacajnog traga na njegov habitus. Medutim, upravo sve navedeno bilo je
uzrokom onog, nadasve mnogo znacajnijeg, traga koji je Arnautovi¢ ostavio u historiji Bosne i

Hercegovine i bosanskohercegovackih muslimana.

293 «“Merhum Serif Arnautovi¢”, Jugoslavenska posta, god VI, br. 1719, 28. 1. 1935, str. 4.

2% Merhum Serif ef. Arnautovi¢*, Islamski svijet, god IV, br. 127, 1. 2. 1935, str. 5.
2% Stenografske beleske Senata Kraljevine Jugoslavije, Godina 4, Knjiga |, Beograd, 3. 6. 1935, str. 26.
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V. Serif Arnautovi¢ i nacionalno pitanje

Jedno od vrlo vaznih pitanja koja se veZe uz Serifa Arnautoviéa jeste i njegov odnos prema
nacionalnoj identifikaciji. U historiografiji se, u znacajnoj mjeri, posebno potencira njegova
prosrpska aktivnost i saradnja sa Srbima, kako onim iz Bosne i Hercegovine, tako i iz Srbije.
Time se nastoji prikazati kako se on osje¢ao i izja$njavao kao Srbin.?*® Tokom svoje karijere
Arnautovi¢ je koalirao i sa Srbima 1 sa Hrvatima, S§to je dalo prostora za proizvoljna tumacenja i
svojevrsna ,,nagadanja“. Saradnja sa jednom ili drugom grupom omogucavala je njegovim
neistomisljenicima razne vrste napada i optuzbi. Tome su znacajno doprinosili i Arnautoviéevi

javni nastupi i izjave.

Arnautovi¢ je pocetkom 1899. godine na sveCanom otvaranju Hrvatske dionicarske
Stamparije u Mostaru odrzao govor u kome je pohvalio Antu Starevi¢a 1 njegov stav prema
muslimanima. U njemu je istakao kako se ne zZeli upustati u ,,razpravu, jesu li Islami [muslimani,
0.a.] Herceg-Bosne Hrvati ili ne, [...] ostavljaju¢i buduénosti, koja o tome [...] mora odluciti.
Obracanje je zavrsio rije¢ima: ,,U to ime Zivilo Slavenstvo, Zivila Hrvatska.“*®’ Muhamed
Hadzijahi¢ tvrdio je kako se Arnautovi¢ u svojoj ranoj mladosti osje¢ao Hrvatom, pa je bio 1
povjerenik Matice hrvatske u Mostaru.?*® U periodu autonomne borbe i njegovog opozicionog
djelovanja prema austrougarskoj vlasti, Arnautovi¢ je oStro istupao protiv hrvatske politike u
Bosni 1 Hercegovini, optuzuju¢i je da uz pomoc¢ predstavnika i sluzbenika katoli¢ke crkve nastoji
muslimane ,,pohrvatiti i poSok¢iti“. Iako se muslimanskom autonomnom pokretu pokusavao
pripisati srpski karakter niko od ¢lanova Egzekutivnog odbora, uklju¢ujuéi i Arnautovica, nije se
javno izjanjavao Srbinom.”*® Pa ipak, u svojim tekstovima iz tog vremena vrlo je &esto
upotrebljavao sintagmu ,,Srbi pravoslavni 1 muslimani®, iskazujué¢i potrebu saradnje u borbi za
autonomiju. Ovakav izrazaj ostavlja realnu mogucnost tumacenja kako su za Arnautovica
pravoslavci i muslimani dvije konfesije jednog naroda, odnosno Srba. U protivnom bilo bi
navedeno ,,Srbi 1 muslimani ili ,,pravoslavni 1 muslimani®, ukoliko se nastojalo ove grupacije
prikazati kao dvije odvojene narodnosti. Medutim, to 1 dalje ne znac¢i da se Arnautovi¢ u to

vrijeme osje¢ao Srbinom. Izvori ne potvrduju takvu orijentaciju. ,,Bosnjak* je u Arnautovic¢evim

2% 7ivkovié, Arnautovié Serif, str. 53.

27 Kraljagi¢, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini, str. 305.

2% Muhamed Hadzijahi¢, Od tradicije do identiteta. Geneza nacionalnog pitanja bosanskih Muslimana, Svjetlost,
Sarajevo, 1974, str. 172.

% |sto, str. 171.
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shvatanjima iskljucivo teritorijalna, a ne nacionalna odrednica. Na takav zaklju¢ak upucuje dio
njegove lIzjave iz 1901. godine, u Kojoj je reagovao na pisanje lista Bosnjak o ,,Bosnjacima
muhamedancima® i identificirao se kao ,Hercegovac muhamedanac“.*® Zanimljiva je i
konstatacija Adem-age Mesica, koji je tvrdio kako Arnautovi¢ nije bio Hrvat niti Srbin, veé
. Turcin“*** O posebnosti muslimanskog elementa u Bosni i Hercegovini Arnautovi¢ je, kao
odgovor na reakcije izazvane njegovim Memorandumom, pisao u Hrvatskom dnevniku. ,,Vi vrlo
dobro znate, da od hiljade muslimana u Bosni i Hercegovini ima mozda najvise jedan, koji je
nacionalno osvije$¢en i koji se priznaje Hrvatom ili Srbinom. Jeli to pametno ili ludo — to je
drugo pitanje i o tome se dade obaska opSirno govoriti i raspravljati — ali mi za sada govorimo o
faktickom stanju kako jeste. Dakle od 600.000 muslimana moze ih u najviSem slucaju biti 600
muslimana, koji su nacionalno svijesni, koji se osjecaju Hrvatima ili Srbima, ostali 599.400
pristati ¢e da su prije sve, nego Hrvati ili Srbi 1 kad mu reknes$ da je Hrvat ili Srbin jednako mu je,
kao da si mu zdrav zub iz Celjusti potegao. [...] Pa kad je to tako, kako Vi mozete traziti od nas,
da se preko no¢i nacionaliziramo i da pristanemo na VaSe nacionalne teznje, kad ste Vi za te

217 < . . .
%02 ] istom ¢lanku pozvao se na fra Antuna KneZeviéa koji se borio

teznje trebali stotine godina.
za nacionalnu afirmaciju boSnjastva (iako Arnautovi¢ upotrebljava termin ,,bosanstvo, ne
prihvatajuéi kao i ranije pojam ,,Bosnjak*), navodeéi njegove proteste $to su se pojedini bosanski
katolici poceli nazivati Hrvatima. Na kraju, kao potpuno objektivno i ispravno, moze se
posmatrati tumacenje Adnana Jahica, koji je Arnautovi¢eve postupke vidio kao najizravnije u
isticanju narodne posebnosti bosanskohercegovackih muslimana u odnosu na Srbe i Hrvate. On
se doimao kao ,,prototip svjesnog Muslimana koji je zivio u vremenu u kojem jo$ nisu bili sazreli
uslovi za priznanje etnitkog subjektiviteta muslimanskog naroda.“*®® Njegove aktivnosti

predstavljale su isklju¢ivo stranacko-politicki pragmatizam bez ikakvih posebnih elemenata

emocionalnosti i simpatija prema partnerima u zajedni¢kim politickim teZnjama.

%Y GHB, ZRDA, A 441-B.

%01 Jahi¢, Usponi i padovi zagonetnog Mostarca, str. 457-458. O Arnautoviéevom stavu prema upotrebi termina
. Tur¢in® za oznacavanje bosanskohercegovackih muslimana bilo je govora ranije. Pogledati n. 282.

302 Serif Arnautovi¢, “’Miramur!” Treci list g. Serifa Arnautovi¢a”, u: Hrvatski dnevnik, god. XII, br. 194, 30. 8.
1917, str. 1-2. Uporediti: Hadzijahi¢, Od tradicije do identiteta, str. 249-250.

%03 Jahi¢, Usponi i padovi zagonetnog Mostarca, str. 458.
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VI. Novinarska djelatnost Serifa Arnautovi¢a

U veéini napisanih biografija Serifa Arnautovi¢a, kao vazan segment njegovog djelovanja
navedena je publicisticka djelatnost. Ona je predstavljala kontinuirani izraz njegovih stavova i
razmi$ljanja i prepoznaje se tokom cijele njegove karijere. Jo$ i prije nego Sto je Arnautovié
postao dijelom Kiraethane u Mostaru javnost je bila upoznata sa pisanim radom ovog, u to
vrijeme, mladog i elokventnog autora. Dolaskom na mjesto tajnika Citaonice, njegova se
aktivnost u ovome pogledu nastavlja i otvara Sirim C¢italackim masama. Njegove radove
publikovane do pocetka autonomnog pokreta karakteriSe lojalan odnos prema austrougarskim
vlastima, ali i polemicki stav prema neistomi$ljenicima. Aktiviranjem u pokretu za vjersku i
vakufsko-mearifsku autonomiju Arnautovi¢ ton svoga pisanja usmjerava protiv okupacionih
vlasti, koristeci se oStrim 1 britkim stilom, u kome je istupao protiv svih onih koji su bili oponenti
njemu ili pokretu u cjelini. Zbog takvog rada osuden je na tesku robiju, koju je odsluzio u
zenickoj kaznionici. Tokom politicke djelatnosti u vrijeme postojanja Bosanskohercegovackog
Sabora, Prvog svjetskog rata i u novonastaloj zajednickoj drZavi juznih Slavena, novine je
koristio za obracun sa politickim suparnicima. Osim novinskih ¢lanaka Arnautovi¢ je izdao i
znatan broj izjava, osvrta i reagovanja u posebnim otiscima, dva Memoranduma, a jedna knjiga i

nekoliko brosura su mu objavljene u Novom Sadu.***

U bibliografiju ABC Muslimana autori su uvrstili samo tri Arnautoviéeva rada.’® Broj
objavljenih radova i listova sa kojima je saradivao bio je daleko veci. Prilikom sasluSanja u
avgustu 1902. godine izjavio je: ,,Bio sam dopisnikom »Bosnjaka«, »Bosanske Poste«, »Crvene
Hrvatske« 1 drugih novina, u kojima sam pod mojim 1 brez mojega imena pisao.“306 Osim
spomenutih listova, njegovi radovi objavljivani su u beogradskom ,,Odjeku’, zagrebackom
,Srbobranu“ i novosadskoj ,,Zastavi“.**” U antivladinoj publicistitkoj djelatnosti uspostavio je
veze sa redakcijama mnogih Casopisa i listova. Osobito je taj odnos bio izraZen sa ,,Zastavom*® i

njenim urednikom JaSom Tomi¢em.**® 1z jednog konfidentskog izvjeStaja saznajemo kako je 1

srpska opozicija respektirala Arnautovic¢ev novinarski rad i elokvenciju. ,,Grdna $teta $to je vlada

%% U prilogu rada nalazi se izbor iz bibliografije radova Serifa Arnautoviéa temeljen na autoru dostupnoj gradi, koja

je znacajna za oslikavanje karaktera politicke i drustvene djelatnosti ovog bosanskohercegovackog politicara.

%05 Atif Purivatra-Muhamed Hadzijahi¢, ABC Muslimana, BOSNA, Sarajevo, 1990, str. 69.

%06 Hauptmann, Borba Muslimana Bosne i Hercegovine, dok. br. 133, 8. 8. 1902-Mostar, str. 328.

0T HAS, SA, Kutija 1, O-SA-1.

%% Dyevad Juzbasic, ,,Pokusaji stvaranja politi¢kog saveza izmedu vodstva srpskog i muslimanskog autonomnog
pokreta u Bosni i Hercegovini®, u: Prilozi, Godina X1V, Broj 14/15, Institut za istoriju, Sarajevo, 1978, str. 163.
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uhapsila Serifa Arnautovi¢a u Travniku“, govorio je jedan pristalica autonomne borbe, ,.a htjeli
smo ga spremiti u Beograd na novinarski kongres, da tamo 'zastegne’. On bi bas umeo da
prezentira nas odavde, a bogme ume i da razjapi usta.“** Drugi informator naveo je da
Arnautovi¢ svakako planira nakon izlaska na slobodu svoj rad na autonomiji nastaviti, ali ne u
Bosni i Hercegovini, ve¢ u Beogradu. Tamo bi pokrenuo islamski politicki list i zapoceo ponovo
,svom Zestinom raditi“.**® Serif Arnautovi¢ bio je pogetkom 1906. godine potpisnik zajednitke
predstavke gotovo svih knjizevnika, novinara i publicista iz Bosne i Hercegovine. Njom su od
ministra Buriana trazili ukidanje preventivne cenzure, kao i slobodu Stampe, zbora i dogovora.311
Po ostvarenju vakufsko-mearifske autonomije nastavio je novinarsko-urednicki rad kroz listove
,Musavat®, ,,Zeman®, ,,Novi vakat“ i ,,Vakat“. U njima je bio dijelom redakcije, ¢ime je u velikoj
mjeri odredivao uredivacku politiku, po mjeri svojih stranackih i li¢nih interesa. Zajedno sa
svojim partnerima osnovao je 1913. godine Zadruznu tiskaru. Ona nije bilo dugog vijeka,
obzirom da je u narednoj, prvoj godini Prvog svjetskog rata, ova Stamparija obustavila svoj
rad.*'? Po zavretku rata Arnautovié je i u novonastalim okolnostima, koje uzimajuéi u obzir
njegovu protujugoslovensku djelatnost, nisu bile nimalo povoljne, nastavio u istom smjeru.
Participirao je u redakciji lista ,,Jednakost®, gdje je saradivao sa Sefovima redakcija raznih listova

313

orijentisanih ka Demokratskoj stranci.”* Njegovo zblizavanje sa Radikalnom strankom i zelja za

povratkom na politicku scenu uoci izbora za Ustavotvornu skupstinu 1920. godine uslovili su
pokretanje novog lista pod nazivom ,,Domovina* €iji je vlasnik bio licno Arnautovi¢. Glavni
urednik bio je dr. Avdo Hasanbegovi¢, a odgovorni urednik Ali ef. Raljevié. List je izlazio tri

puta nedjeljno do 12. avgusta 1922, kada je objavljen zadnji broj.***

»<Domovina“ je Arnautovicu
sluzila kao sredstvo propagande i glasilo pomocu kojeg je istupao protiv JMO, ali 1 drugih
politickih protivnika. Nakon njenog gaSenja, u narednim godinama, istupao je povremeno u

onovremenoj Stampi.

%9 ABiH, ZV, I.B. kutija 41, izvjestaj br. 3604. Arnautovié je bio dobar orator, §to je posebno dolazilo do izrazaja za
vrijeme trajanja njegovog poslanickog mandata u Bosanskohercegovackom Saboru, ali i u raspravama sa svojim
neistomisljenicima na stranicama novina. Koliko nam je poznato, Arnautovi¢ je od stranih jezika govorio njemacki
(Bilinski, Bosna i Hercegovina u Uspomenama, str. 50) i turski (,,Serif eff. Arnautovi¢ kod sultana®, u: Hrvatski
dnevnik, god. XI, br. 117, 27. 4. 19186, str. 1-2), a sluZio se i arapskim (GHB, ZRDA, A 441-B).

319 AB{H, ZV, L.B. kutija 41, izvjeitaj br. 4736.

1 Imamovi¢, Pravani polozaj i unutrasnjo-politicki razvitak, str. 133-134; Kpymesan, Capajeso noo aycmpo-
yeapckom ynpaeom, str. 329-330.

%12 Hamdija Kresevljakovi¢, Sarajevo za vrijeme austrougarske uprave (1878-1918), Posebno izdanje, Arhiv grada
Sarajeva, Sarajevo, 1969, str. 71.

3 HAS, SA, Kutija 1, O-SA-22.

31 pejanovié, Bibliografija Stampe Bosne i Hercegovine, str. 108,
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VII. Porodicni zivot

Politicka karijera i druStvena aktivnost svakom pojedincu koji se njima bavi oduzimaju veliku
energiju i koliko god su pozitivne i znaCajne za opStu korist, u toliko njihova refleksija na
njegovu porodicu moZe biti izuzetno negativna. Serif Arnautovié bio je porodi¢an ovjek.
Obzirom da je kao javna li¢nost bio objekt stalnog interesovanja, tako su i pojedini ¢lanovi
njegove porodice znali biti dijelom price ili ¢lanka objavljenog u nekim novinama. Kao i danas, i
tada su politicki protivnici posezali za bilo ¢ime §to bi njihovog suparnika moglo diskreditovati

na bilo koji nacin, pa makar to bio i neki od bliskih srodnika.

Arnautovi¢ je u Mostaru imao majku i sestru, a otac hadzi Mahmut-ef umro je jos dok je
on bio dijete. Njegova sestra bila je udata za Mustafu ef. Sefica, sluZzbenika u mostarskoj opstini i
sudskog prevoditelja, te kasnijeg gradonagelnika Mostara u periodu od 1907. do 1909. godine.*®
Sa Seficem je Arnautovi¢ od rane mladosti bio u jako dobrim, prijateljskim, odnosima. To su
znali 1 njegovi suparnici, pa su pokusavali da preko Sefica naude Arnautovicu. Jedan vladin
konfident je u svome izvjestaju dao savjet na koji nacin se on moze staviti pod kontrolu: ,,Ako sa
Serifom ne dodje te do sporazuma za njega bi bio najvisi udarac Sefi¢u zaprijetiti gubitak prava
na mirovinu, jer njega zet Sefi¢ 1 materijalno pomaze. Sefi¢u oduzeti pravo na mirovinu ja mislim
da nacelu humaniteta nebi nista smetalo, jer onakome svom protivniku davati novac kojeg trosi u
agitacije protiv vasi interesa, ja mislim da se bas to protivi nadelu humaniteta!“*'® Provladinom
Bosnjaku dobro je dosla situacija u kojoj je Sefi¢, nakon proglasenja aneksije, ispred mostarske
opstine uputio Cestitku povodom ovog ¢ina, da na svojim stranicama iznese kako je doslo do
sukoba izmedu njega 1 Arnautovi¢a.®*” Do neslaganja je zaista doSlo vrlo brzo nakon ovog
dogadaja, kada je Sefi¢ uputio caru Franji Josipu | Cestitku povodom SezdesetogodisSnjice
obnaSanja vlasti, $to je izazvalo i javnu Arnautovi¢evu reakciju. On je zahtijevao ostavku
mostarskog gradonacelnika. Bosnjak je u osvrtu na ovu situaciju; nastoje¢i u svakoj prilici
negativno pisati 0 Arnautovicu; istakao kako je ovo unaprijed smisljeni dogovor ovog dvojca, S
ciljem da od navodnog sukoba Sefi¢ ima koristi od iskazivanja lojalnosti vlasti, a Arnautovic¢

ojaca svoj ugled u narodu.® Jog dok je stanovao u Mostaru Serif Arnautovié je bio oZenjen. Prva

*1% Brankovi¢, Mostar 1833-1918, str. 104.

%16 ABiH, ZV, LB. kutija 41, neobiljezen izvjeitaj, bez datacije, sa ubikacijom ,Mostar 31, poéinje rije¢ima: ,,Usljed
dolaska....

817 Neprilike mostarskog gradonaGelnika®, u: Bosnjak, god. XVIII, br. 46, 21. 11. 1908, str. 3.

%18 Razdjeljene uloge — zet uz vladu, Sura uz ariju®, u: Bosnjak, god. XV, br. 50, 18. 12. 1908, str. 2.
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supruga mu je umrla, pa je ostao udovac u 29. godini zivota.’'® Po dolasku u Sarajevo oZenio se
drugi put. Vakat je u svome broju od 2. marta 1914. godine donio vijest da se vakufski direktor
taj dan vijendao sa Rabija-hanumom, kéerkom rahmetli Abdullah ef. Skalji¢a.**® Skalji¢i su bili
ugledna sarajevska porodica, pa je Arnautovi¢u ovaj brak sasvim sigurno mogao obezbijediti
bolji ugled u drustvu. Rabija-hanuma se za vrijeme Prvog svjetskog rata bavila humanitarnim
radom, aktivno ucestvujuéi u prikupljanju rublja, posteljina i drugog materijala, za potrebe
Crvenog kriza.**! U ovome braku rodene su &etiri kéerke: Sefika (rodena 1916), Emira (rodena
1918), Hikmeta (rodena 1919) i Safeta (rodena 1924).%? Nije nam poznato da li je Rabija-
hanuma preminula ili se eventualno rastavila od Arnautovi¢a, ali je poznat podatak da je u
februaru 1923. godine pred Kotarskim sudom u Sarajevu napravila kupoprodajni ugovor sa
muzem, po kojem je kupila od njega kuéu u Vekil Haréovoj mahali (danasnje naselje

323 Tre¢a Arnautoviéeva Zenidba desila se 1932. u

Alifakovac), sa bastom i prate¢im inventarom.
njegovoj 59. godini Zivota. Vjencao se sa Samija-hanumom Prijepoljéevkom, iz stare sarajevske
porodice HalilbasSica, €iji je brat Mustaj-beg bio vatreni Arnautovicev pristalica. Kako je on
preminuo pocetkom 1935, nepune tri godine bili su bra¢noj zajednici. Samija-hanuma je nakon
njegove smrti od Vakufske direkcije u Sarajevu trazila da naslijedi suprugovu penziju, §to joj je i
omoguéeno.*?* U dubokoj starosti je 1961. godine, kao bedela za sebe, poslala na hadz hafiza
Smaila ef. Fazlica, a ikrar dova joj je proutena u Carevoj dzamiji.**® Arnautovicu su za njegovog
Zivota pripisivane razlicite afere, kojima su ga protivnici nastojali prikazati promiskuitetnim 1
nemoralnim. Mehmed Spahi¢ je tvrdio kako je Arnautovi¢ iz vanbra¢ne veze sa Micikom Kuno$

imao sina Riharda.®*®

Arnautovi¢ nije reagirao na prozivke ovog tipa. Na kraju, moramo istaci
kako je u nedostatku izvora nemoguée U potpunosti prikazati privatnu stranu Zivota Serifa

Arnautovica, gdje bi do znacajnijeg izrazaja doSao njegov li¢ni odnos sa najblizim srodnicima.

19 ABiH, VS, kutija 27, br. 1902/24.

30 Vjencani®, u: Vakat, god. I, br. 49, 2. 3. 1914, str. 5.

321 «Rad bos.-herc. Crvenog kriza”, u: Sarajevski list, god. XXXVII, br. 297, 20. 11. 1914, str. 3.

%2 HAS, SA, Kutija 1, O-SA-15.

23 HAS, SA, Kutija 1, O-SA-8.

%24 HAS, SA, Kutija 1, O-SA-15.

%25 Alija Nametak, Sarajevski nekrologij, Bosnjagki institut-Nakladni zavod Globus, Ziirich, 1994, str. 43.

%26 Spahi¢ Mehmed Salim, Otvoreno pismo Alibegu Firdusu kao predsjedniku eksekutivnog odbora! Prilog
“Bosnjaku” br. 43. (Bosnjak, god. XVII, br. 43, 24. 10. 1907, prilog uz broj)
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ZAKLJUCAK

Osnovni cilj ovog rada bio je dati naucni osvrt na polititku i drustvenu djelatnost Serifa
Arnautovica, posmatrajuci njegove aktivnosti u kontekstu vremena i prostora u kojem je zivio 1
radio. Ovaj, ne tako lahak, ali primamljiv, zadatak omoguéio nam je tokom istrazivanja izvorne
grade i procesa pisanja rada znacajniji uvid u bitne historijske pojave i procese krajem XIX i
pocetkom XX stoljeca, koji su bili od posebne vaznosti za bosanskohercegovacko stanovnistvo, a
osobito za njegovu muslimansku komponentu. Jedan od vaznih Cinilaca, kreatora i inspiratora
zna&ajnih drustveno-politickih, socijalno-ekonomskih i vjerskih desavanja toga doba bio je i Serif
Arnautovié. Njegova pojava i aktivnosti koje je provodio, ostavile su interesantan i, s nau¢nog
stanovi$ta, vazan trag u bosanskohercegovackoj proslosti. Ulogu i znacaj koju je ostvario, u
svakom slucaju, ne treba posmatrati 1 tumaciti pretenciozno, niti joj, s druge strane, pristupati
dijametralno suprotno. Objektivan i realno kriti¢an, nadasve historicki, pristup treba biti osnova
svakog bavljenja njegovim likom i djelom. Arnautovi¢ je, bez sumnje, predstavljao jednu od
najvaznijih licnosti medu bosanskohercegovackim muslimanima na prijelazu iz XIX u XX
stoljece. Zadatak koji je bio pred nama i koji smo izvrsili potrazivao je prikaz i analizu potpunog
udedcéa Serifa Arnautovi¢a u drustvenom i politickom Zivotu Bosne i Hercegovine austrougarskog
i jugoslovenskog monarhisti¢kog perioda. U skladu s tim, nase izu¢avanje ove tematike i osvrt na
istu predocili smo u ovome radu kroz viSe tematskih cjelina inkorporiranih u jedan zajednicki
hronoloski slijed, kojim se pratila Arnautoviceva karijera od njegovih pocetaka u mostarskoj

Kiraethani, pa sve do poloZzaja senatora u Kraljevini Jugoslaviji.

Pojava Serifa Arnautoviéa u javnom Zivotu Mostara potkraj XIX stoljeéa desila se u
vrijeme kada je on, mlad 1 pun Zivotnog elana, stupio u opStinsku sluzbu. Zanimajuci se jos u
ranoj mladosti za druStvena kretanja u svojoj zajednici pribliZio se grupi istomiSljenika
okupljenih oko Mujage Komade. 1z tog kruga izrasla je mostarska Kiraethana, dobrotvorno i
¢italacko drustvo, u kojem je Arnautovi¢ od samog pocetka imao zapazenu ulogu tajnika 1 ¢lana
izvr$nog odbora. U periodu kada su hercegovacki muslimani imali znacajne probleme zbog
nasilnog pokrstavanja od strane odredenih katolickih pojedinaca i grupacija, doslo je do
zblizavanja Komadinine grupe i ljudi okupljenih uz opozicionog muftiju DZabi¢a. Povod
njihovom zajednistvu bila je otmica i konverzija djevojke Fate Omanovi¢, koja je dovela do

pocetka borbe za vjersku i vakufsko-mearifsku autonomiju. Arnautovi¢ ¢e u tome pokretu, od
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njegovog samog pocetka, imati posebno mjesto 1 ulogu. Opozicioni rad koji je uslijedio, u
Arnautovi¢evom slucaju, oslikava se aktivnim protuvladinim publicisti¢kim radom, agitacijom na
terenu 1 konstantnim nastojanjima na jacanju i omasovljavanju pokreta. Iako je muftija Dzabi¢
bio voda ovog pokreta Arnautovi¢ je kao njegov najblizi saradnik u velikoj mjeri usmjeravao
vodenu politiku. Pojedinci su govorili kako najve¢i utjecaj na muftiju ima upravo on. Bio je
otvoreni zagovornik saradnje sa srpskim autonomnim pokretom, kako bi se zajedni¢kim snagama
jace suprotstavili okupacionim vlastima i ostvarili pobjedu. Obzirom da je bio izuzetno mlad
Arnautovi¢ je, svojim karakterom i javnim nastupima, privla¢io mase svojih vrSnjaka, koji su
pristupali uz pokret. Njegovo vodstvo u autonomnoj borbi posebno je doslo do izrazaja u onom
periodu kada je Dzabi¢u bio onemogucen povratak u domovinu, pri ¢emu je Arnautovi¢ ostao
kao najvatreniji ¢lan Egzekutivnog odbora u Bosni i Hercegovini. Da bi ga onemogucile u
daljnjim aktivnostima vlasti ga interniraju u RaSku Goru kod Mostara, a nakon toga i pred sudom
u Travniku osuduju na zatvorsku kaznu u trajanju od dvije godine. Njegovim zatvaranjem doslo
je do stagnacije u autonomnom pokretu, obzirom da je isti bio obezglavljen. Arnautovi¢ je bio u
zatvoru, Dzabi¢ u Istanbulu, a ostali ¢lanovi Egzekutivnog odbora nisu bili takvog ,kalibra® da
pokrenu znacajniju akciju. Stoga je njegov izlazak iz zatvora docekan sa radoS¢u 1 oduSevljenjem
medu pristalicama. Arnautovi¢ je odmah aktivirao svoj rad i pokrenuo pitanje novih pregovora sa
vladom, pri ¢emu je i od Dzabi¢a dobio ovlasti da zajedno sa ostalim ¢lanovima odbora u
domovini radi na rjeSavanju problema. Formiranjem MNO, u kojoj Arnautovi¢ ipak nije zauzeo
vodecu poziciju, nastavile su se aktivnosti na rjeSavanju pitanja autonomije. Nakon sklopljenog
dogovora Arnautovi¢ je zasjeo na stolicu vakufsko-mearifskog direktora ¢ime je po prvi put u
svojoj karijeri zauzeo neko vodece mjesto. U Kiraethani primat je imao Komadina, u pokretu
Dzabi¢, a u MNO Firdus. Sukladno novonastalim okolnostima, Arnautovi¢ se od izrazitog
opozicionara preorijentisao u direktora lojalnog Monarhiji i dinastiji. Vakufsko-mearifsku upravu
vodio je punih deset godina, za vrijeme kojih je u ustavnom periodu bio kao virilni ¢lan poslanik
u Bosanskohercegovackom Saboru. Tada je u potpunosti dosao do izrazaja njegov osebujni
karakter i1 oratorsko umijece. Kao vrlo aktivan ¢lan Sabora ucestvovao je u raspravama o
agrarnom, jezickom i drugim pitanjima, a posebno se zalagao za rjeSavanje mnogih problema
koje su imali bosanskohercegovacki muslimani. Nastankom UMO Arnautovi¢ je bio jasan
zagovornik njene koalicije sa Hrvatima, ¢ime je, kao i tokom cijele karijere, izazivao konstantne

napade svojih neistomiSljenika 1 politickih protivnika. Prvi svjetski rat doveo je do prestanka

84



saborske djelatnosti, pa je Arnautovi¢ kao vakufski direktor i javna li¢nost istupao kao
predstavnik muslimana. Najvazniji segment njegove djelatnosti u vrijeme rata bila je posjeta caru
Karlu i uru¢enje Memoranduma 1917. godine. Njime je od vladara trazio autonomiju za Bosnu i
Hercegovinu unutar Monarhije. Ostro je istupao protiv jugoslavenskog ujedinjenja, pravdajuci
svoj stav odbranom bosanskohercegovackih muslimana od majorizacije. Na ideji ocCuvanja
Monarhije i bosanske autonomije ostao je do samog kraja rata. U novonastalim okolnostima,
svjestan da je formiranjem Kraljevstva SHS njegova ideja postala proslost, povukao se sa javne
scene uvidajuc¢i kako su nove generacije muslimanskih politi¢ara preuzele vodstvo. Pa ipak,
obzirom da se nije mogao pomiriti sa ¢injenicom kako vise ne predstavlja bitan faktor u drustvu,
odluc¢io se ponovno politicki aktivirati. Njegova djelatnost u monarhistickoj Jugoslaviji
obiljezena je neuspjehom na izborima za Ustavotvornu skupstinu, kratkim povratkom na poziciju
vakufskog direktora i senatorskim mandatom za vrijeme Cijeg trajanja je i umro 1935. godine.
Time je bila okoncana njegova karijera kao narodnog predstavnika, politiCara i drustvenog

djelatnika.
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PRILOZI

Prilog br. 1: Fotografije

Serif ef. Arnautovi¢ (1873-1935)
(GHB, Fond fototeke)
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Serif ef. Arnautovi¢ (1910. godina)
(Gajret kalendar, 1937)
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Serif ef. Arnautovi¢ (prednji plan, desno) i car Franjo Josip I u haremu begove dzamije
(U mojoj Bosni, 2013)
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Serif ef. Arnautovi¢ (br. 1) i car Franjo Josip I u haremu Begove dzamije

(GHB, Fond fototeke, f-49)

Osmrtnica Serif ef. Arnautovica
(Jugoslavenska posta, 28. 1. 1935)
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Bajramska &estitka Serif ef. Arnautovi¢u iz Bosanskog Novog
(HAS, SA, kutija 1, O-SA-28)

s N-tog,

7
/
/

@vaunfm DIREKCIIA U SARAJEVY

SARAJEVU
Cast mi jo pozvati Vas na

meviundi-serif
Vakufa Dienotica Mustajbega, kofi de se prouditi u prostorijama Vakufskoy
sirotista, Cadordding ulica be, 1 u Cetvrtak 7, aprila o, g, posiife Jacife
M. selam!

Sarajevo, 1. aprita 1932,
Vakufski direktor :
” - o'k
(/ ﬂy/l«.a.«'é‘j
”

Poziv Serif ef. Arnautovi¢a na mevlud
(GHB, ZRDA, A 404-B)
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Prilog br. 2: 1zbor iz bibliografije radova Serifa Arnautovi¢a

1. Khnjige, broSure i posebni otisci:

-bezaxormwa oxynayuone ynpase y bocuu u Xepyecosunu, Cprcka mrammapuja apa. Cs.
Munetuha (koautorstvo sa Salihom Kazazovi¢em), Hopu Can, 1901.

-Ilpocarwara uciamckoe napooa y Xepyee-bBocnu, Cpricka mrammnapuja apa. CB. Muieruha,
Hosu Can, 1901.

-Cmpaoarea myxameoancka y Xepyecosunu u bocrnu, 1900-1901(?)

-Usjasa, Cpricka mramnapuja apa. Ce. Mwternha, 1901.

-Samostalni vakufi, Stamparija , Naroda“, Sarajevo, 1913.

-Prepis Memoranduma kojeg je vakufski direktor Serif ef: ARNAUTOVIC predao u viastite ruke
Njegovu Velicanstvu caru i kralju Karlu prigodom Previsnje audijencije, dne. 17. augusta 1917,
VLASTITA NAKLADA. ,,Bosanska Posta“, Sarajevo 2656-17.

-Arnautovi¢ Serif ef. Vakufdirektor in Sarajevo. Memorandum wegen Anstellung von Moslims in
hoheren Aemtern der Landesverwaltung, 1918.

-Svim Kotarskim Vakufsko Mearifskim Povjerenstvima u Bosni i Hercegovini, Tiskara Bos.
Poste. — Nakladnik Serif Arnautovié, 1919.

-ONI'OBOP lepugpa Apnaymosuha Bacuwy I[phuhy u Bnaou Hoposuhy, Illtammapuja

bocancke Ilomre — Haknannuk Ilepud Apnayrosuh.

2. Clanci u novinama i ¢asopisima:

Bosnjak:
-“Priposlano”, god. VIII, br. 14, 7. 4. 1898, str. 3.
-“Javna zafala®, god. VIII, br. 15, 14. 4. 1898, str. 3.
-“Nasi dopisi”, god. VIIIL, br. 16, 21. 4. 1898, str. 2-3.
-,,Nasi dopisi®, god. VIIL, br. 48, 1. 12. 1898, str. 2.
Domovina:
-,,Nasa prva rije¢*, god. I, br. 1, 30. 10. 1920, str. 1.
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»Gajret kalendar za godinu 1333./1915:

-,,Gajret u vakufskoj upravi®, str. 71-82.
Hrvatski dnevnik:

-,,Za uspostavu bosanskog sabora®, god. XII, br. 197, 2. 9. 1917, str. 1.

- “Treba se izjaviti. Pismo g. S. Arnautoviéa”, god. XII, br. 190, 25. 8. 1917, str. 2;

- “Drugi list g. Serifa Arnautovica.”, god. XII, br. 193, 29. 8. 1917, str. 1,

- ““Miramur!’ Tre¢i list g. Serifa Arnautoviéa”, god. XII, br. 194, 30. 8. 1917, str. 1-2.
Jednakost:

-, Serifov odgovor Spahi.”, god. I1, br. 13, 28. 1. 1919, str. 2.
Jugoslavenski list:

-“Begovi nemaju vise dukata. Odgovor senatora g. S. Arnautoviéa na izjave milijonera”,
god. XVII, 28. 3. 1934, str. 3.
Musavat:

-,,Ne mogu dalje*, god. IV, br. 20, 12. 6. 1909.

-,,Prijateljima na znanje®, god. IV, br. 32, 1909.

Vakat:

-“Muslimanima na Balkanu”, god. I, br. 1, 2. 1. 1914, str. 2.
Zeman:

-,,Gospodinu Hakibegu Busatli¢u u Bugojno®, god. I, br. 12, 30. 9. 1911, str. 3.
3acraBa:

-, omema 300r nenyramuje’, rog. XXXV, op. 114, 23. 5. 1900, str. 1.

-,,llITa 6uBa ¢ myxamenaniuma y CapajeBy”, rog. XXXV, op. 118, 27. 5. 1900, str. 1-2.
-,,MyxaMmenaHcku Mmemopanaym*, roa. XXXV, op. 137, 21. 6. 1900, str. 1-2.

-, JIporamame myxamenanamna®, rog. XXXV, op. 152, 11. 7. 1900, str. 3.

-,,Bojunuke Brnactu y ciyx6u Kamajese ynpae*, rog. XXXV, 6p. 180, 15. 8. 1900, str. 5.
-, JIporamame mMyxamenanaua y bocau u Xepuerosunu®, rog. XXXV, 6p. 200, 10. 9.
1900, str. 2.

-,llITa ce pagu y bocau®, ron. XXXV, 6p. 195, 3. 9. 1900, str. 1-2;

-,.JIncmo u3 Xepuer-bocue®, rog. XXXV, 6p. 235, 24. 10. 1900, str. 2.
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-,,3allITO C€ MU MYCJIOMaHU TOMHUJIaMa HceJbaBaMO M3 bocHe u XepleroBuHe®, rom.
XXXV, 6p. 244, 4. 11. 1900, str. 1-2.

-,,3aIITO C€ MM MYCJIOMaHHM roMuiaMa ucesbaBamo u3 bocue n Xepuerosune? 1., ron.
XXXV, op. 253, 16. 11. 1900, str. 2.

-,.JIperoBopu myciaomana ¢ Kamajem*, rog. XXXVI, 6p. 7, 10. 1. 1901, str. 5.

-“300r uera cy npekunytH nperoopu?®, rog. XXXVI, 6p. 137, 17. 6. 1901, str. 1-2.
-,,Maio cetiiocTn Ha HajHOBHje norahaje y bocuu®, rom. XXXVI , 6p. 221, 3. 10. 1901,
str. 1-2.

-,,Jlocie nmpekuHyTHX nperopopa ¢ mycaumanuma“, rog. XXXVI, op. 139, 20. 6. 1901,
str. 1.

-, M3jaBa”, ron. XXXVII, 6p. 5, 6. 1. 1902, str. 4-7.
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