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UvoD

Predmet istrazivanja je medunarodna diplomatija i Bosna i Hercegovina u periodu od 1908-
1914 godine. Pocetkom XX stolje¢a Austro-Ugarska je aktivnije nastojala da rijesi drzavno
pravni polozaj Bosne i Hercegovine. Nakon 1903. godine uslijedilo je diplomatsko pogorSanje
odnosa Monarhije sa Srbijom, §to je ponovo aktiviralo aspiracije Srbije prema Bosni i
Hercegovini. U isto vrijeme izbila je Mladoturska revolucija, koja je ozbiljno uzdrmala
unutrasnji poredak u Carstvu, i navela Be¢ da iskoristi tu priliku, te 7.oktobra 1908. godine
proglasi aneksiju Bosne i Hercegovine. Na ovaj Cin oStro je protestovala Srbija, koju je
podrzala Rusija. Nezadovoljstvo potezima Bec¢a izrazili su i Osmansko Carstvo i Crna Gora.
Presudan je bio stav Njemacke, koja je otvoreno stala na stranu Austro-Ugarske monarhije.
Sultan je tako bio primoran prihvatiti aneksiju, koju je potvrdena pocetkom sljedece godine.
To je izazvalo medunarodnu krizu koja je dovela u opasnost i mir u Europi. Aneksijona kriza,
koja je izbila, mogla je dovesti do izbijanja velikog svijetskog sukoba, ali, kako Rusija,
Francuska i Velika Britanija nisu u tom trenutku bile spremne za rat, priznale su aneksiju. Uz
interese velikih sila, radala se ideja balkanskih naroda o oslobodenju od austrougarske i
osmanske vlasti. Sve je to izazvalo stalne diplomatske potrese, koji su uznemiravali cijelu
Evropu. Balkanski ratovi, koji su dobili obiljezje medunarodne krize jer su u njemu posebno
sudjelovale 1 velike sile, bili su precica do velikog svjetskog sukoba. Stvara se atmosfera u
kojem je jednim teroristickim ¢inom iniciran Prvi svjetski rat. Prvi svjetski rat ima svoje prave
uzroke 1 razloge u suprotnostima izmedu dva bloka velikih imperijalistickih sila, ovaj

sarajevski dogadaj samo je ubrzao njegovo izbijanje.

Cilj istrazivanja je pokazati, uporedujuci razli¢ite izvore, da Bosna i Hercegovina nije bila
iskljucivi cilj pretendenata na njen teritorij, ve¢ i sredstvo za produbljivanja medunarodne
krizne situacije, koje bi sluZilo kao alibi za radikalnije oblike djelovanja i izazivanje
konfliktnih situacija. Sa stanovista Bosne i Hercegovine, pojasniti da ih je raspoloZenje
Bosanaca i Hercegovaca zanimalo, u mjeri, u kojoj bi ga mogli iskoristiti za ostvarenje svojih
cilieva. Cinjenice, da se Bosna i Hercegovina, u jednom prelomnom historijskom razdoblju,
nasla izmedu dvije velike imperije (Osmanskog Carstva i Austro-Ugarske), koje su i same
bile nacete unutras$njim nerijeSenim pitanjima koja su, latentno, predstavljala opasnost za
njihovu disoluciju te njen nedefinisan status. Sve je to za poslijedice imala dosta agresivnu
diplomatsku ofanziva na medunarodnom planu za stvaranje pretpostavki kojima ce se

obezbjediti dominantan uticaj i u povoljnom trenutku prisajedinjenje. Situaciju je



kompleksnijom ¢inilo i to $to je Bosna i Hercegovina, etnografski i konfesionalno bila
slozeno podrucje. I veliko-drzavni i nacionalni projekti susjeda, krijuéi se iza ,,velikih ideja”,
pozivajuci se na ,historijsko pravo" koje polazu na teritorij Bosne i Hercegovine, dodatno se
usloznjavalo 1 ucinili su da postane ,neuralgicna tacka", da bude u ziZi interesovanja
medunarodne diplomatske aktivnosti od 1908- 1914 godine. U njeno ime djelovalo se iz vise
pravaca. Postala je objektom sporenja a da sama nije mogla uticati na rjeSavanje svog statusa.
Nerjesena pitanja izmedu Austro-Ugarske i njenih saveznika na jednoj strani, i sila Antante na
drugoj strani, ovo trustno podrucje je dodatno postalo predmetom za rjeSavanje medusobnih
razmirica. Sa stanoviSta Bosne i Hercegovine, diplomatske aktivnosti oko Bosne i

Hercegovine, bile su motivisane namjerom da se stvori strateSka polazna osnova za dalje

aktivnosti u kona¢noj podjeli interesnih sfera.

Pri izradi rada koriStene su razli¢ite metode rada. Metoda istrazivanja i analiza prikupljenog
materijala, zatim Kklasifikacija 1 sistematizacija prikupljenih podataka te, konacno,
komparacija 1 opservacija koje ¢e omoguciti sintetiziranje prikupljenih podataka u jedinstvenu

logicku cjelinu.

O medunarodnoj diplomatiji u vrijeme od 1908 do 1914 i dogadajima koji su stavili Bosnu i
Hercegovinu u centar zbivanja, o njenim povodima i uzrocima, njenim posljedicama po
ukupnost bosanskohercegovackog pravnog, politickog i drustvenog razvitka s pocetka XX
stolje¢a, napisano je vise relevantnih historijskih analiza i prikaza. ‘Interesovanje za pisanje
na temu Sarajevskog atentata i poCetka Prvog svjetskog rata je bila velika, od samih sudionika
pa cak i povodom 100. godiS$njice atentata i1 izbijanja Prvog svjetskog rata je dodatno pobudilo
paznju mnogih histori¢ara. Na medunarodnoj konferenciji o Prvom svjetskom ratu, koja se
odrzano u Sarajevu, ucestvovalo je oko 120 historiCara iz cijelog svijeta, gdje su ponovo
razmotreni politicki aspekti Prvog svjetskog rata, kao $to su odnosi izmedu velikih sila uoci
ovog sukoba, politike manjih zemalja i formiranje vojno-politi¢kih saveza. Sto godina nakon
Sarajevskog atentata u Bosni i Hercegovini su podijeljena misljenja o Gavrilu Principu i

dogadajima koji su prethodili Prvom svjetskom ratu.’

Rad Zijad Sehi¢, Aneksiona kriza 1908.—1909. i njene posljedice na medunarodne odnose

daje nam na osnovu arhivske grade i referentne literature, podatke o utjecaju aneksione krize

! Sehi¢ Zijad, Historijografski radovi o Bosni i Hercegovini u vrijeme austrougarske uprave (1878-1918)
objavljena u zemlji u vremenskom okviru od 2001. do 2017.godine , str. 131-209. Radovi ANUBIH, knjiga 47/1
Sarajevo,2020.

% Sarajevski dugi pucanj 1914, dogadaji-narativi-paméenje, Priredili: Vahidin Preljevi¢ i Clemens Rulhner,
Zenica 2015.



na unutrasnju politiku u Bosni 1 Hercegovini 1 na politicke odnose medu velikim silama u
Evropi do izbijanja Prvog svjetskog rata. Autor zakljucuje da je diplomatski uspjeh Austro-
Ugarske 1 Njemacke vecina historicara kasnije oznacila kao politicki promasaj i konacnu
prekretnicu koja je vodila u svjetski sukob. * Posebnu vaznost za sagledavanje ove teme je i
publikacija DZevada Juzbasiéa i Zijada Sehic¢a, gdje su objavljeni li¢ni zapisi generala Oskara
Potijoreka, zemaljskog poglavara Bosne i Hercegovine, nosioca okupacione vlasti u periodu
od 1911. do 1918 godine. “Jugoslovenska historijografija je posvetila znaGajnu paznju
medunarodnoj diplomatiji na Balkanu u periodu od 1908 do 1914. godine. Na oshovu
dokumenata srpskog Ministarstva inostranih djela nastale su i monografije Vladimira
Coroviéa o odnosima Srbije i Austro —Ugarske, kao i djelo Politicke prilike u Bosni i
Hercegovini °> Mustafa Imamovié¢ je sintetizovao glavne rezultate bosanskohercegovacke

historijografije u izu€avanju ove problematike.

Rad je koncipiran u ¢etiri dijela. U prvom dijelu obradena je Aneksiona kriza i medunarodna
diplomatija nakon cega se govori o Balkanskim ratovima koji su donijeli neke nove
medunarodne odnose. U tre¢em dijelu govori se o jo§ jednom veoma vaznom dogadaju koji
ponovo Bosnu i Hercegovinu stavlja u srediste svjetskog interesovanja, Sarajevski atentat. U

zavrsnom dijelu sintetizirani su prikupljeni podatci u jedinstvenu cjelinu.

% Sehi¢ Zijad, Aneksiona kriza 1908-1909. i njene posljedice na medunarodne odnose”, u: Zbornik radova
Medunarodna konferencija: Bosna i Hercegovina u okviru Austro-Ugarske 1878-1918., Sarajevo, 30. i 31. marta
2009., ur. Zijad Sehi¢, Filozofski fakultet, Sarajevo, 2011.

* U predgovoru knjige prof. Sehi¢, detaljno obraduje historijski kontekst i ambijent u kome su nastale zabiljeske
generala Oskara Potjoreka,te najvaznije dogadaje koji su zaokupljali paznju jedne vazne historijske li¢nosti koja
se nasla na vrhu okupacione vlasti u Bosni i Hercegovini za vrijeme Balkanskih i Prvog svjetskog rata. Dzevad
Juzbagi¢ i Zijad Sehi¢:Li¢ne zabiljeske generala Oskara Potioreka o unutranjo politickoj situaciji u Bosni i
Hercegovini, Akademija nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 2015.

*V.Corovi¢, Odnosi Srbije i Austro-Ugarske u XX st, Beograd 1936.g.

® Mustafa Imamovi¢, Historija Bognjaka, Sarajevo 1997.
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ANEKSIONA KRIZA

Okolnosti koje su dovele do aneksije Bosne i Hercegovine

U jeku imperijalizma i teznje da se privredi u naglom usponu osiguraju sirovine i novo trziste,
Austro-Ugarska je pored ucévrSéenja svog polozaja na Jadranskoj obali, Zzeljela da
zaposjedanjem Bosne i Hercegovine postigne i druge ciljeve. Ona preduzima veliki korak u
ekonomskoj i politickoj ekspanziji prema jugoistoku, pokusava sprijeciti stvaranje neke velike
juznoslavenske drzave na svojim juznim granicama i pokuSava osigurati svom kapitalu u
pogledu prirodnih bogatstava i op¢ih privrednih potencijala izuzetno znacajno podrugje.’
Politicki i privredni interesi Austro-Ugarske bili su mnogo veci nego bilo koje druge velesile
usmjerene prem Balkanu, s obzirom na njen geografski polozaj, nacionalnu i ekonomsku
strukturu pa je stoga Podunavska monarhija bila najneposrednije tangirana dogadajima na
ovom podrucju. Balkanske nacionalne drzave i evropski dio Osmanskg Carstva bile su
tradicionalno trziste i objekt ekonomske ekspanzije i politickog utjecaja Dvojne monarhije.
Mada je spadala u red velesila Austro-Ugarska je daleko zaostajala po ekonomskom
potencijalu iza vodec¢ih industriskih zemalja Evrope. Monarhija je sudjelovala sa svega 6,3%
u evropskoj industriskoj proizvodnji, dok je Njemacka, Francuska i Velike Britanije davale
72% evropske industriske proizvodnje.® Stoga ona nije bila u stanju uspjesno se ukljuéiti u
borbu za kolonije, pa je za Ausro-Ugarsku Monarhiju Balkan ostao glavni izvor sirovina i
trziste za industrisku robu. Ekonomski razvitak pocetkom 20. stolje¢a obiljeZen je ponovnim
zaoStravanjem politike visoke agrarne zastite, §to je dovelo do dalekoseznih privrednih i
politi¢kih posljedica. Industrija Monarhije morala je platiti ograni¢enje uvoza Zzivotnih
namirnica iz balkanskih drzava, a narocito Srbije, gubitkom velikog dijela svog tradicionalnog
trzita u korist Njemacke zapadnoevropskih zemalja. Tome su najvise doprinijeli Carinski rat
sa Srbijom i bojkot austrijske robe za vrijeme aneksione krize. I dok je Njemacka poéetkom
20. stoljeca sve vise kao jaci konkurent plasirala svoju robu u balkanske zemlje, Francuska je
zavladala njihovom novcanom pijacom. Pa i u Bugarskoj, gdje je Austro-Ugarska uspjela
gotovo do kraja Prvog svjetskog rata zadrzati polozaj najznacajnijeg uvoznika, ipak je
relativno opadalo austrougarsko ucesc¢e u bugarskom uvozu. Za razliku od balkanskih

nacionalnih drzava koje su u vecoj ili manjoj mjeri vodile politiku visoke carinske zastite

"Imamovi¢, 1976., 25.
8 Juzbasi¢, 2015., 165-179.



Cesto uvodile prohibitivne carinske tarife na uvoz pojedinih industrijskih artikala s ciljem
zaStite vlastite industrije. U literetauri se opcenito istiCe da su zahtjevi finansijera i
industrijalaca utjecali na spoljno politicki kurs austrougarske diplomatije pocetkom XX
toljeéa.g Tako se politika Monarhije usmjerila prema rjeSavanja statusa Bosne i Hercegovine u

smislu anektiranja iste u svoje granice.

Ministar Austro-Ugarske monarhije, Andrassy je pred svojom i stranom javnoSc¢u zahtjev za
okupaciju Bosne i Hercegovine pravdao potrebom da se u ovoj zemlji provedu barem neke
osnovne ekonomske i politicke reforme, osigura red i mir i tako otkloni opasnost od juznih
granica Monarhije. Andrassy je dokazivao da stabilnost Bosne i Hercegovine nije samo u
interesu Monarhije, nego opc¢a potreba radi odrzavanja mira u Evropi. Po njemu, osmanska
vlast je nesposobna da provede reforme i1 osigura stabilnost u Bosni, nego to moze uciniti
samo jedna jaka i nepristrasna sila. U tom smislu Andrassy je 30. XI1 1875. uputio svoju prvu
notu velikim evropskim silama.*® lako program izloZen u ovoj noti nije proveden uglavnom
zbog protivljenja Velike Britanije, Andrassy je nastavio diplomatsku akciju ¢iji je krajnji cilj

bio pripajanje Bosne i Hercegovine Monarhiji.

Pocetkom jula 1876, pod pritiskom svog nacionalno-romanticarski raspolozenog javnog
mnijenja, knez Srbije Milan Obrenovi¢ i crnogorski knez Nikola I Petrovi¢ zaratili su protiv
Osmanske Carevine. Andrassy je u toj situaciji ubrzo postigao prvi znacajan diplomatski
uspjeh kada je na sastanku izmedu Franje Josipa i ruskog cara Aleksandra I, 8. VII 1876. u
Reichstadtu, Austro-Ugarska dobila pristanak Rusije da u slu¢aju poraza Osmanskog Carstva

u ratu sa Srbijom i Crnom Gorom moze uzeti Bosnu i Hercegovinu.

Pokazalo se da je Osmansko Carstvo jo§ suviSe jako za Srbiju i Crnu Goru, koje su u ratu
potpuno poraZene. Rusija je zato odlucila da 1 sama stupi u rat, kako bi osigurala svoje

interese na Balkanu i eventualno se dokopala Carigrada i moreuza.

Poucena iskustvom iz Krimskog rata, kada je ostala usamljena, odlucila je da prethodno
obnovi sporazum sa Austro-Ugarskom. Tako je 15. I 1877. u Budimpesti sklopljena
konvencija, kojom se Austro-Ugarska obavezala na neutralnost u rusko-osmanskom ratu, a za
uzvrat je dobila pravo da izabere momenat i nac¢in okupacije Bosne i Hercegovine. Medutim,
Rusija se nije drzala ovog dogovora posto je, nakon pobjedonosnog rata, ¢lanom 14.

Sanstefanskog ugovora od 3. Il 1878, bila predvidena neka vrsta autonomije za Bosnu i

® Isto,170.
19 Imamovi¢, 1976., 26.



Hercegovinu. To je za Austro-Ugarsku bio dovoljan razlog da izade iz saveza sa Rusijom,
koja je ponovno ostala usamljena. Austro-Ugarska je dobila odlu¢nu podrsku Njemacke i
ovog puta Velike Britanija, koja je smatrala da rusko primicanje Carigradu i moreuzima
ugrozava Vitalne interese britanske imperije na ¢itavom Bliskom istoku. Tako je revizija
Sanstefanskog ugovora postala neizbjezna 1 u tu svrhu sastao se Kongres velikih sila 13. VI

1878. u Berlinu.

Na osmoj sjednici Kongresa, 28. VI 1878, stavljen je na raspravljanje ¢lan 14. Sanstefanskog
ugovora, koji se odnosio na Bosnu i Hercegovinu. Formalan prijedlog da se Austro-Ugarskoj
povjeri mandat da upravlja Bosnom Hercegovinom podnijeli su britanski delegati. Sve
prisutne sile su prihvatile ovaj prijedlog, osim osmanskih predstavnika, koji su istupili protiv
okupacije, isti¢u¢i posebno da Bosnjaci odlu¢no traze da ostanu pod Osanskim Carstvom i da
je Porta pripremila nuznu reformu. Velika Britanija i Njemacka su vrsile veliki pritisak na
osmanske predstavnike da prihvate odluku Kongresa. Tek na sjednici od 4. jula, a po
dobijenim instrukcijama iz Istanbula, osmanski delegati su procitali izjavu da je "carska
turska vlada uzela u vrlo ozbiljno razmatranje misljenje Kongresa o pogodnim sredstvima za
povracaj mira u Bosni i Hercegovini. Ona u to stavlja potpuno povjerenje i zadrzava sebi
pravo da se neposredno i1 prethodno sporazumije u tom pogledu sa beckom vladom."™
Andrassy je rekao da je zadovoljan ovom izjavom pa je Otto von Bismarck, kao
predsjedavajuci, objavio da je Austro-Ugarska dobila mandat da okupira i upravlja Bosnom i
Hercegovinom. Na sam dan potpisivanja ugovora, 13. VII 1878, osmanski delegati su, poslije
upornog insistiranja, uspjeli da od austrougarskih predstavnika dobiju pismenu izjavu da
"suverena prava Sultana na pokrajine Bosnu i Hercegovinu nece pretrpjeti nikakve povrede

faktom okupacije, te da ¢e se okupacija smatrati kao plrivremena”.12

Odlukom Berlinskog kongresa, Bosna i Hercegovina je fakticki usla u sastav Austro-Ugarske
Monarhije, iako je pravno bila pod vIs¢u Osmanskog Carstva sve do 1908. godine kada je
izvrSena aneksija. Njen drzavnopravni polozZaj u okviru Monarhije bio je odreden ¢lanom 25.
Berlinskog ugovora i Novopazarskom konvencijom. Medutim, iako se sa medunarodnog
aspekta okupacija smatrala privremenom, austrougarska uprava je od samog pocetka,
odstupajuc¢i od datih odredbi, nastojala djelovati kao da je okupirana zemlja ve¢ ukljucena u

Monarhiju i tako pravila pripreme i za formalno prisajedinjenje.

1 Imamovié. 1998, 384.
12 |sto, 351.



Nakon okupacije austrougarska administracija je poduzela brojne privredne, socijalne i
kulturno-politicke mjere s ciljem da se u okupiranom podrucju osigura vlast i ujedno
obezbijedi paritetan utjecaj Austro-Ugarske.'® Poslije duzih politi¢kih rasprava na relaciji Be¢
- Budimpesta, parlamenti Austrije i Ugarske su 22. februara 1880. godine paralelno usvojili
Zakon o upravljanju Bosnom i Hercegovinom. Ovaj je zakon odredio da nadzor nad
privremenom upravom u Bosni i Hercegovini pripada zajednic¢koj vladi. Zakonom je posebno
odredeno da se bez saglasnosti parlamenta Austrije i Ugarske ne moze promijeniti odnos u
kojem se Bosna i Hercegovina nalazi prema Monarhiji. Ovim je ozakonjen vrlo slozen

drzavnopravni polozaj Bosne 1 Hercegovine unutar Monarhije.

Politicko pitanje na kojem je trebalo ponistiti sultanov suverenitet bilo je uvodenje vojne
obaveze u Bosni i Hercegovini. Odstupajuci od odredbi Berlinskog kongresa i Novopazarske
konvencije, Austro-Ugarska je donijela 4. novembra 1881. godine Privremeni odbrambeni
Zakon kojim je bosanskohercegovacko stanovniStvo obuhvaéeno redovnom vojnom
obavezom. * Stanovniitvo Bosne i Hercegovine, smatrajuéi ovaj zakon naruSavanjem
sultanovog suvereniteta nad Bosnom i Hercegovinom, izrazilo je nezadovoljstvo ustankom u
Hercegovini 1882. godine. Povoljna medunarodna situacija, upotreba velikih finansiskih i
vojnih sredstava omogucili su Monarhiji da ugusi ustanak. Ustnak 1882. godine nije izazvao
Sire politicke pokrete u Bosni 1 Hercegovini, ali je za austrougarske politicke vrhove
predstavljao upozorenje da je nuzno poboljsati efikasnost organa vlasti u okupiranoj zemlji i
konac¢no rijesiti pitanje oblika njene uprave. Dakle, bilo je neophodno jasno definisati i
ucvrstiti pozicije Monarhije u Bosni 1 Hercegovini i privremenu okupaciju pretvoriti u
aneksiju, $to je od samog pocetka bio cilj Austro-Ugarske Monarhije. Zbog toga se ukazala
potreba da se pitanje aneksije detaljno prostudira i iznade pogodan modalitet njenog

provodenja.

* Sehi¢, 2007., 28.

 Istovremeno sa proglasavanjem provizornog Vojnog zakona 4. XI 1881., car je uputio proglas stanovnistvu
Bosne i Hercegovine, naglasavajuci da je "doslo vrijeme da sinovi zemlje sposobni za odbranu stupe na duznost,
i da im bez razlike po vjeri pripadra ¢ast da u odbranu svoje otadzbine nose oruzje".(Sehi¢,1999., 32.)
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Diplomatske pripreme za aneksiju

Prilike koje su nastale nakon uvodenja Vojnog zakona i reakcije stanovniStva na isti,
zahtjevali su jasno definiranje poloSaja Bosne i Hercegovine i izvrSiti diplomatske pripreme
za aneksiju. Prvi potez kojiv je naprvila vlada Austro-Ugarske, nakon S§to je ugusSila
Hrcegovacki ustanak, bilo je imenovanje Benjamina Kallaya za zajedniC¢kog ministra
finansija, koji je imao zadatak da pripremi i izvr$i aneksiju. Car Franjo Josip je imao veliko
povjerenje u njega jer je bio veliki poznavalac prilika na Balkanu. Kalaj je smatrao da uprava
mora djelovati kao da je Bosna i Hercegovina ve¢ sastavni dio Monarhije. On je procjenio da
je srpski nacionalni pokret u Bosni i Hercegovini najrazvijeniji i da je potrebno,
nezapostavljajuéi ostale, onemoguciti njegove iredentisticke teznje. On je smtrao da je za to
dobar trenutak jer se Srbija obavezala Tajnom konvencijom sa Austro- Ugarskom iz 1881.
godine, da ne¢e dozvoliti sa svoje teritotije nikakvu, politi¢ku, vjertsku ili drugu propagandu
protiv Monarhije, ukljucujuéi tu i Bosnu i Hrcegovinu i Novopazarski sandzak. U memoarima
koje je Kalaj podnio zajednic¢koj vladi 3. juna 1982. godine naglaseno je da se glavni uvjet
sigurnosti 1 odrzavanja redovnog stanja u Bosni i Hercegvini, pretvaranje okupacije u
aneksiju, &ime bi prestale teznje bosanskohercegovatkog stanovnistva za promjenama.’
Kalajeva nova nacionlna politika, koja je polazeci od vjerske tolerancije i poStovanja pariteta,
imala je za cilj da u domacem stanovniStvu razvije i ucvrsti osjecaj zemaljske, bosanske
posebnosti, odnosno narodnosti. Takvo bosanstvo, koje je Kalajevim nastojanjem krajem
osamdesetih godina dobilo obiljezja jedne politicke ideje, ostro je napadano u srpskoj i
hrvatskoj Stampi i publicistici, pri tome se tvrdilo da je to "bosanstvo” izmislio Kalaj. Ovaj
stav savremene srpske i hrvatske nacionalisticke propagande preuzela je i kasnija literatura, pa
se Cesto srece miSljenje da su "bosanstvo" i "bosanska narodnost” nekakva Kalajeva fikcija
“stvorena dekretom".*® Kalaj je, kao histori¢ar i politidar, dobro znao da se realnim
historijskim silama, kakav je npr. bio srpski nacionalni pokret, ne mogu suprotstaviti nikakve
politicke invencije. On je realnim historijskim procesima, tj. nacionalnim pokretima,
suprotstavio takoder objektivnu drustvenu silu, u vidu bosanske politicke tradicije. Neuspjeh
Kallayeve ideje ogleda se u prevelikom pritisku iz Beograda i Zagreba te nespremnosti

muslimanskog stanovniStva da prihvati nacionalnost, Austro-Ugarska je nastojala naéi nove

15 Sehi¢, 1991., 29.
18 Imamovi¢, 1997, 380-381.



nadine da zaustavi nacionalne teznje susjednih zemala prema Bosni i Hercegovini.*’
Nacionalne politike iz susjednih zemalja su Bosnu i Hercegovinu posmatrale prostorom u
kojem zive Srbi odnosno Hrvati koji pripadaju razli¢itim religijama, koja je itekako smetala

nastojanju Austro-Ugarske da aneksira Bosnu i Hercegovinu.

Poseban interes za regulisanje bosanskog pitanja pokazao je predsjednik ugarske vlade grof
Tisza, zalazuci se za podjelu okupiranog podrucja na ugarski i austrijski dio. Smatrao je da ne
bi trebalo obnavljati diskusije u predstavnickim tijelima o stanju u okupiranim pokrajinama
jer bi to imalo nepovoljan utjecaj na dualisticke osnove drzavno-pravnih odnosa Monarhije.
Trazio je da se obje vlade, ugarska i austrijska, u toku ljeta 1882. dogovore o zakonskom
prijedlogu kojim bi se pitanje aneksije iznijelo pred predstavnicka tijela. Tim povodom Tisza
je insistirao da se predlozi izmjena "bosanskog zakona" iz 1880, smatraju¢i da te promjene
nije moguée provesti prije nego §to uslijed aneksija.'® On je bio istrajan u nastojanju da se
drSavno-pravni polozaj Bosne i Hercegovine rijesi na taj nacin §to bi se podjelila izmedun
Austrije i Ugarske. Svoje shvatanje o aneksiji izlozio je u jednom povjerljivom
memorandumu iz januara 1883. Po njegovom misljenju podjelu izmedu Austrije i Ugarske je
trebalo izvrSiti na osnovu kvote po kojoj su obje drzave ucestvovale u zajedni¢kim tro§kovima
oko izdrZavanja vojne sile u okupiranom podrucju. Ona bi se izvrSila tako da po vazecoj
politi¢koj podjeli Ugarskoj pripadnu okruz banjolucki i bihacki, sa priblizno 240,72
kvadratnih milja, sa 357.753 stanovnika. Austriji bi pripala ostala Cetiri
bosanskohercegovacka okruga (sarajevski, travnicki, tuzlanski i mostarski) sa 668 50 kv.
milja 800.573 stanovnika. Nakon podjele neka pitanja bi se, iz politickih razloga, rijesila po
istim nacelima u oba dijela (pitanje agrarne reforme, vjeroispovijesti, poreza, poreskih
prihoda i1 pravosuda). Tisza se zalagao za ovakvo rjeSenje smatraju¢i da bi svako drugo
naru$ilo dualisti¢ke principe na kojima se zasnivala Monarhija. Bio je protiv rjeSenja da
Bosna i Hercegovina ima status carske zemlje, jer bi se time formirala osnova za trecu

grupaciju u Monarhiji, §to bi bilo opasno po interese Ugarske. *°

" pod pritiskom srpskog i hrvatskog politickog pokreta, Zemaljska vlada je konagno 4.10.1907. godine, jednom
internom naredbom obavijestila sve organe vlasti da se zemaljski jezik ima svugdje sluzbeno nazivati“srpsko-
hrvatski“.Ukidanjem naziva bosanski jezik Austro-Ugarska je ucinila samo posljednji korak u napustanju
politike interkonfesionalnog bosnjastva.( Imamovi¢, 1997., 382-383)

18 7.Sehi¢, 1991, 29.

* Isto, 31.
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Zajednicka vlada je pitanju ancksije posvetila dvije sjednice, 23. i 24. oktobra 1882. Na
sjednici Zajednicke vlade od 24. oktobra car je insistirao da se postigne saglasnost obiju vlada

o kona¢noj izmjeni drzavno-pravnih odnosa u Bosni i Hercegovini.?

Ne moze se sa sigurnosc¢u tvrditi zasto kKrajem 1882. nije doslo do aneksije i ako su postojali
povoljni medunarodni uvjeti, a sama unutrasnjopoliticka situacija nametala njenu potrebu. Po
svemu sude¢i nije bilo moguce posti¢i sporazum izmedu ugarske i austrijske vlade o
modalitetima pod kojim bi se izvrSila aneksija, a da se ne naruse postojeci odnosi. Pokazalo se
da je neodreden polozaj okupirane Bosne i Hercegovine najbolje odgovarao interesima
Monarhije kao cjeline. NerjeSavanju problema aneksije vjerovatno su doprinijeli i odnosi
Srbije i Austro-Ugarske, jer bi aneksija Bosne i Hercegovine mogla izazvati krizu srpske

vlade, §to bi imalo za posljedicu preorijantaciju srpske spoljne politike. **

Pitanje aneksije Bosne i Hercegovine pokrenuto je ponovo u avgustu 1896.godine, a za
osnovu je uzet spoljnopoliticki momenat. Te godine je doslo do krize u Osmanskom Carstvu,
koja je izazvana Jermenskim ustankom i ustankom na Kritu. Pod predsjedanjem ministra
inostranih poslova grofa Goluchovskog odrzana je 26. avgusta 1896. sjednica zajednicke
vlade, na kojoj se raspravljalo o modalitetima pridruzivanja Bosne i Hercegovine Monarhiji, U
slucaju aneksije. Ministar Kalaj je na toj sjednici iznio tri modaliteta da se okupirane
pokrajine prikljuce Austro-Ugarskoj: da se izvrsi podjela izmedu oba podru¢ja Monarhije, da
se obje provincije prepuste jednom od podru¢ja zemalja Monarhije ili da se izvrsi
pridruZivanje provincija kao carske zemlje. Budu¢i da ni jedan predloZzeni modus nije
zadovoljavao interese Austrije i Ugarske, posljednja moguénost je videna u tome da se u
slu¢aju aneksije okupirano podrucje proglasi zajednickim domenom i da se njime upravlja

kao carske zemlje.”

Diskusija na sjednicama zajednicke vlade od 1896. g. pokazuje da je aneksioni problem vise
nacéinjen iz unutrasnjopolitickih razloga (odnosno izmedu Austrije i Ugarske) nego iz
vanjskih. Ve¢ i sam karakter predmeta o kome se savjetovalo aneksija i zakljucak da se

diskusija i odluke drze u najvec¢oj tajnosti, govori jasno o vaznosti postavljenog problema.

DK apidzic,1964., 62.
21 Sehi¢, 1991., 32.
22 Isto, 33.
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Pitanje aneksije Bosne i Hercegovine mirovalo je prili¢nio dugo.Vanjskopolitika situacija se
dodatno usloznjavala nakon ubistva srpskog kraljevskog para, nakon cega je doslo do

s o . 23
zaokreta u dosadasnjim odnosima izmedu Beca i Beograda.””.

U 1906. na raznim stranama Evrope na najodgovornije funkcije u spoljnoj politici stupile su
nove li¢nosti: E. Grey u Velikoj Britaniji, Clemanso i Pichon u Francuskoj, Izvoljski u Rusiji.
Iste godine, doslo je do smjene rukovode¢ih ljudi u Austro-Ugarskoj monarhiji. Najprije je za
predsjednika vlade bio postavljen Wladimir von Beck. U jesen 1906., na inicijativu Franza
Ferdinanda uklonjen je ministar rata Pitreich i imenovan general Schonaich, a za nacelnika
GeneralStaba imenovan je general Conrad fon Hotzendorf. Umjesto ministra Goluchovskog,
Cija je politika bila nedovoljno aktivna, postavljen je za ministra spoljnih poslova Alois Lexa
von Achrenthal, ¢ija su se gledista slagala sa prijestolonasljednikovim. Tako je 1906. doslo do

jaGeg utjecaja Franza Ferdinanda i njegove okoline na politiku Monarhije. 2*

Istovremeno je u spoljnopolitickoj sluzbi obrazovana grupa mladih sluzbenika, koja je s
odusevljenjem prihvatila Aehrenthalove planove. RijeC je o Alexandru Musulinu, Aleksandru
Hoyosu, Jochanu Forgatschu i drugima. Centralna li¢énost medu novoimenovanim ljudima
Monarhije bio je ministar Aehrenthal. Jedan savremenik je njegov dolazak na ¢elo Monarhije

okarakterisao kao «nesto vise od smjene li¢nosti, Gak i nesto vise od smjene sistema. 2

I zaista, njegovo imenovanje je oznacilo pocetak aktivnije spoljne politike usmjerene prema
Balkanu. Ministar Aehrenthal je 5. februara 1907. sastavio tri tajna memoranduma, koji daju
sliku najvaznijih, osnovnih, shvatanja i nacela novog vodstva spoljne politike Monarhije. U
sva tri rukopisa je istaknuto nedjeljivo jedinstvo izmedu medunarodnog polozaja Monarhije i
unutrasnjopoliti¢kih problema, prije svega problema Ugarske. Aneksija Bosne i Hercegovine
je, prema Aehrenthalovoj zamisli trebala predstavljati kariku u lancu austrougarske politike na
Balkanu. Na sjednici predstavnika zajedni¢kih ministarstava na kojoj su bili prisutni i
predstavnici vlada Austrije i Ugarske, 1. decembra 1907, ministar Aehrenthal se zaloZio za
aneksiju Bosne 1 Hercegovine, naglasavaju¢i da prava Monarhije na bosanskohercegovacki
teritorij ne proizilaze samo iz Berlinskog ugovora, nego se zasnivaju i na ,historijskom
kontinuitetu i osvajanju snagom oruija“.26 Svi prisutni na sjednici su se slozili da se provede

aneksija ¢im to prilike dopuste. Vodeé¢i krugovi Monarhije su pritom racunali na dvije

2 Sehi¢, 1991,.31.
% |sto, 32.
% 1bidem, 43.
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mogucnosti : ukoliko Srbija ne prihvati aneksiju moze joj se objaviti rat, u suprotnom slucaju
Srbija bi pretrpjela tezak politicki poraz, time bi autoritet Monarhije na medunarodnom planu
I na Balkanu porastao. To bi ujedno izvelo Monarhiju iz unutrasnjih teskoca, vratilo joj raniju

stabilnosti 1 ucvrstilo njenu poziciju na Balkanu.?’

Tridesetogodisnji vremenski okvir od okupacije 1878. do aneksije Bosne i Hercegovine 1908.
obiljeZen je nastojanjima mjerodavnih faktora Monarhije da iznadu osnove za aneksiju i
utvrde modalitete njenog provodenja. U diskusijama koje su vodene u predstavnic¢kim tijelima
od 1882. do 1896. pokazalo se da je neodreden polozaj okupirane Bosne i Hercegovine
najbolje odgovarao interesima Monarhije i njenim sastavnim dijelovima Austriji i Ugarskoj.
Pocetkom XX stoljeca Austro-Ugarska se nalazila u krizi uzrokovanoj brojnim c¢injenicama.
Unutrasnji problemi, zaostajanje u privrednom razvoju kao sve manja uloga u koncertu
evropskih sila vodili su politicko i vojno vodstvo Monarhije na aktivnu spoljnu politiku.
Vrhovi Monarhije opredijelili su se za aneksiju zbog unutrasnjih prilika u Bosni i

Hercegovini, gdje su se od 1906. jasno razvile antiaustrijske tendencije. %

Pripreme i proglasenje aneksije

IzvrSenje aneksije Bosne i Hercegovine, kada su u pitanju medunarodne okolnosti, zavisilo je
prije svega od polozaja Osmansgog Carstva i mogucnosti austro-ruskog savez. Nakon
neuspjeha da jermensko pitanje 1896. i teSkoce Osmanskog Carstva iskoristi za ostvarivanje
ciljeva Austro-Ugarske i Rusije, sklopljen je medunarodni sporazum 5.maja.1897, Koji je
predvidao odrzavanje, status quoa na Balkanu i Bliskom istoku. Nakon desetogodi$njeg
mirovanja, problem aneksije izbio je u prvi plan krajem 1907.godine. Upravo smjena
ministara vanjskih poslova, Austro-Ugarske i Rusije bile su jedan od posljedica ponovnog
otvaranja pitanja aneksije.”® Na podetku 1908. godine ministar Achrenthal je poduzeo
spektakularan ¢in kojim bi se prosirila privredna ekspanzija Austro-Ugarske u pravcu
Balkana. Objavio je plan o izgradnji Zeljeznicke linije Uvac-Mitrovica, ¢ime se stvarala veza

Be¢—Budimpesta i Atena-Pirej. Jedan od razloga za pokretanje Zeljezni¢kog projekta lezao je i

2" Sehi¢, 1991.,52.

% Isto,53.

# Lex von Aehrentala ministar Austro-Ugarske i Aleksandra Petrovia Izvoljskog ministar vanjskih poslova
Rusije koji je stupio na drzavnu duznost nekoliko mjeseci prije Aehrentala, dok je ovaj bio jo§ ambasador u
Sankt Petersburgu, bio vatreno uvjeren u misiju Rusije na Bliskom istoku i u tom pravcu kovao planove.
(Imamovi¢,1976, 96. )

13



u opéim politickim prilikama na kraju 1907. godine. Ministar Achrenthal je vjerovao da ¢e
ruski ministar vanjskih poslova lzvoljski uskoro pokrenuti pitanje moreuza, i da ¢e naici na
podrsku Londona. Nastojanje Austro-Ugarske da prodire privredno i politi¢ki prema Solunu,
dovelo je do suprotne teznje sila Antante, koje su bile raspoloZzene da pomognu Srbiju da
izgradi uz pomo¢ stranog kapitala Dunavsko-Jadransku zeljezni¢ku magistralu i izade na
Jadran u Albaniji. Zbog suprotnosti interesa velikih sila, nije doSo do realizacije nijedne od
ovih kombinacija. Kriza koju je izazvala objava za izgradnju sandzacke zeljeznice pokazala je
jasno kako se tesko prihvata napredovnje Monarhije na Balkanu. S druge strane njen autoritet

u Bosni i Hercegovini se dovodio u pitanje, $to je zahtjevalo hitnu reakciju.

Aehrental je pokrenuo pitanje aneksije na sjednici zajedni¢ke vlade 11.12.1907.godine. On je
insistirao da se Bosni i Hercegovini ne mogu dati nikakva autonomija niti neko predstavnicko
tjelo, odnosno sabor, prije provodenja aneksije. Ministri su potpuno odobrili ovo njegovo
misljenje. Ohrabren ovom podr§kom, on je tokom prve polovine 1908. godine vrSio vrlo Zivu
razmjenu nota i memoranduma sa lzvoljevskim, kako bi osigurao Rusku saglasnost za
aneksiju Bosne i Hercegovine. Izvoljski je memorandumom od 2. VII 1908. pristao da prizna
aneksiju Bosne i Hercegovie u zamjenu za austrougarsku podrSku u pitanju otvaranja Bosfora
1 Dardanela, ¢ime bi se u to vrijeme jos slaboj ruskoj crnomorskoj floti osigurao prolazak kroz
ove moreuze. To je ocCigledno za Rusiju bila previsoka cijena, ali je lzvoljski toliko bio
opsjednut zeljom da ruskoj floti osigura izlazak u Sredozemlje da je po nekim miSljenjima bio
spreman Cak zrtvovati 1 Srbiju, samo da povoljno rijesi pitanje moreuza.® Pripremajuci
povoljnu situaciju za proglasenje aneksije Bosne i Hercegovine, Austro-Ugarska je radila i na
tome da se javnosti predstavi Srbija kao opasnost za Monarhiju, koja je na prostorima
Hrvatske, Slavonije i Bosne i Hercegovine Sirila velikosrpske ideje. Jedno od osnovnih
predhodnica diplomatkih aktivnosti , u okviru priprema za aneksiju Bosne i Hercegovine
Stampa je trebala odigrati vaznu ulogu, kao isprobano sredstvo za ostvarivanje politickih
ciljeva. Prvo, Stampa je trebala da izvrSi mobilizaciju javnog mnijenja i zatim, da povede
protivofanzivu velikosrpskoj propagandi. Dalje, trebali su beogradski krugovi, zbog
beskompromisnog pisanja beckih listova uvidjeti ozbiljnost polozaja 1 promijeniti

neprijateljsko drzanje prema Monarhiji. Glavni zadatak Aehrenthala je bio usmjeren na to da

* Imamovi¢,1976., 98.
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evropskoj javnosti demostrira miroljubivost i strpljenje Austro-Ugarske nasuprot Srbiji, i time

v - . e . J 31
u slucaju sukoba ima pokrice za svoje ciljeve

Kada je izvrSena Mladoturska revolucija, proglasenjem Ustava 23. VII 1908, ocijenila je
austro-ugarska zajednicka vlada da je Osmansko Carstvo palo "pod likvidaciju" i da je prema
tome dosao dugo ¢ekani trenutak za aneksiju. Austrougarska vlada se plasila da Mladoturci ne
postave zahtjev da se Bosna i Hercegovina vrate Osmanskom Carstvu. To se uskoro i
dogodilo: bosansko pitanje je zaokupilo paznju politiCara i Stampe. O tim pokretima u
Osmanskom Carstvu ministar Achrenthal je dobio obavjestenje iz prve ruke od Sefa
austrougarske zvaniéne misije za reforme zandarmerije u Makedoniji, Augusta fon

Urbanskog.*

Pitanje aneksije odluceno je na sjednici zajednic¢ke vlade u Becu 19. VIII 1908.godine.
Ministar zajedni¢kih finansija baron Burijan je izratio bojazan da prvi akt turskog parlamenta
bude deklaracija koja bi se odnosila na integritet Osmanskog Carstva kao i zahtjev da

okupacioni mandat od velikih sila ne bude proglasen nevazeé¢im.*

Pocetkom septembra 1908. godine ministar Aehrenthal je odlu¢io da obavijesti saveznike o
planiranoj akciji. Sastanak ministara Aehrenthala i 1zvoljskog je odrzan 15. i 16. septembra u
zamku Buchlau. U razgovoru o manje vaznim pitanjma ministri su konstatirali jedinstvenost
gledita Rusije i Austro -Ugarske. Sto se ti¢e aneksije Bosne i Hercegovine ministar Izvoljski
je prvo trazio kompenzacije za Srbiju i Crnu Goru, §to je Aehrenthal odbacio. Izvoljski je
zatim postavio pitanje saziva medunarodne konferecije radi davanja forme namjeravanoj
reviziji Berlinskog ugovora. Medutim, oko ova dva pitanja nije postignuta potpuna saglasnost,
iako ih je lIzvoljski iznio kao preduvjet za pristanak na aneksiju Bosne i Hercegovine. U
daljem toku razgovora postignut je usmeni dogovor, ¢ije su glavne tacke bile povlacenje
austrougarskih garnizona iz Sandzaka i odricanje Monarhije na sva prava u odnosu na ovu
oblast, slaganje Austro-Ugarske sa promjenom statusa Moreuza i slaganje becke vlade sa
objavom nezavisnosti Bugarske. Po pitanju nezavisnosti Bugarske, koja bi ublazila posljedice
aneksije Bosne i Hercegovine, Aehrenthal je nastojao nagovoriti Bugarsku da proglasi

nezavisnost. Bugarski knezevski par je na poziv cara Franje Josipa, doSao u posjetu

#8ehi¢, 2001.,40.
% Isto, 52.
% Kapidzi¢,1968., 46.
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Budimesti gdje je dogovoreno proglasenje nezavisnosti nakon Sto Austro-Ugarska proglasi

aneksiju Bosne i Hercegovine.*

Vijest o tome da Mladoturci vode zZivu akciju imale su odjeka medu bosanskohercegovackim
stanovni§tvom. Burijan je imao zadatak da ispita raspolozenje pojedinaca i politickih grupa
prema vijestima o aneksiji kao 1 uticaja koji su vrsili Mladoturci. Ocekivala se reakcija Vladi
odanih 1 oportuno raspoloZzenih grupa i pojedinaca kao i opozicionih politicara koji su imali
veoma snazan uticaj na narod. Sastanak ministra Burijana sa prorezimski raspolozenim
politicarima, Nikolom Mani¢em, predsjednikom Hrvatske zajednice 1 Lazarom
Dimitrijevicem, vodom Srpske samostalne stranke, dogodio se 4. septembra 1908. godine.
Oni su trazili od ministra Burijana da im pruzi ta¢ne informacije o dogadajima u Osmanskom
Carstvu kao i na reprekusiji koje su mogli imati na prilike u Bosni i Hercegovini. Prestavnici
politickih partija su isticali da se pod hitno treba donijeti Ustav Bosne i Hercegovine a da se
pritom ne dira u drZzavno pitanje. Oni su bili uvjereni da parlament moze Bosni 1 Hercegovini
donjeti mir i da se to moze posti¢i mjerama koje bi izvan svake diskusije ostavile suverenitet

austriskog cara na Bosnu i Hercegovinu.®

Iz biljeski koje je vodio Burijan za vrijeme svoga boravka na Ilidzi vidi se da je veé 5.
septembra 1908. zaklju¢eno na jednom sastanku srpskih i muslimanskih pouzdanih politickih
ljudi, da se nastupi zajednicki kod ministra. Posljedica takvog zakljucka bila je posjeta jedne
mjeSovite srpsko-muslimanske deputacije, ustvari, ve¢ ranije formiranog ustavnog odbora,
koji se sastojao od Ali-bega Firdusa, Gligorija Jeftanovi¢a, Mahmut-bega Fadilpasica, Koste
Kujundzi¢a, Beéir-bega Kapetanovica, Ahmet-age Hende, Vojislava Sole i Dusana
Vasiljevi¢a. Deputacija se pod vodstvom Ali-bega Firdusa i Gligorija Jeftanovi¢a najavila
Burijanu 7. septembra 1908. i predala mu memorandum. Ali-beg Firdus je u ime deputacije
usmeno podvukao zahtjev za ustavom, ¢ime se ne bi diralo u drzavnopravni poloZzaj Bosne i

Hercegovine.*®

Ocevidno je da su se u Sarajevu vrsile znacajne politicke pripreme, Nije bez razloga boravio
na IlidZi baron Burijan pocetkom septembra 1908. g. On je pripremao teren za saradnju, u
prvom redu, sa Vladi odanim politicarima. Ve¢ se iz razgovora Mandi¢a i Dimitrijevica

vidjelo da su oni bili raspolozeni da saraduju s Vladom na priznavanju aneksije i donosenju

% Sehi¢,1991.,56
* |sto,52
% Kapidzi¢, 1965., 48.
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ustava. Vjerovatna je pretpostavka da su oni bili odranije u sporazumu sa odgovornim

predstavnicima Zemaljske vlade.

Tekst proglasa o aneksiji pazljivo je pripreman. Proklamacija je osobno potpisana od strane
cara Franje Josipa I , 5. X 1908, naslovljena Bosancima i Hercegovcima i javno je objavljena
7. oktobra. U proglsasu je ¢in aneksije obrazlozen potrebom uvodenja ustava u Bosni i
Hercegovini.®” Poseban se akcenat stavlja na pravo suverenosti na Bosnu i Hercegovinu
proklamacija je datirana iz ,,naSeg kraljevskog glavnog grada“ Budimpeste. Ocevidno je
podvucen stav koji govori o historijskim aspiracijama Madara na Bosnu i Hercegovinu koje
su bile narocito naglasene i zakonskom prijedlogu koji je s madarske strane podnesen

prilikom akcije za sprovodenje aneksije.®

Odnos bosanskih politickih krugova prema anekciji

Bosanskohercegovacko stanovnistvo je razlicito reagirali na proklamaciju vladara o aneksiji.
Dok su Hrvati pozdravili aneksiju, Srbi i Bosnjaci su izrazavali nezadovoljstvo i zabrinutost.*
Srbi su namjeravali demonstrirati protiv nadbiskupa Stadlera, dr. Nikole Mandica, te
urednistava Hrvatskog dnevnika, nazivajuci ih izdajicama svoje domovine i naroda. Bosnjaci
Su se osjecali potiStenim jer su vjerovali, osobito od dolaska na vlast Mladoturaka, da ¢e
ponovo do¢i pod vlast sultana. Srbi i Bosnjaci, medutim, negativno su reagirali na aneksiju iz
razli¢itih motiva. Dok su Srbi gledali u aneksiji prepreku sjedinjenju Bosne 1 Hercegovine sa
Srbijom, Bosnjacima je ona bila udarac njihovim teZznjama za obnovom osmanske uprave u
njihovoj domovini. Bez obzira na motive, neki su hvalili i odobravali aneksiju. Pojedini
gradonacelnici poput sarajevskog Esada Kulovica, su posebnim plakatima pozivali gradanstvo

da ,u slavu historiskog ¢ina aneksije* tri dana drzi okiéene i osvjetljene kuce.” Proglas

%7 Imajuéi taj cilj pred o¢ima drzimo da je doslo vrijeme, da stanovnicima obiju zemalja ukazemo nov dokaz
Nase vjere u njihovu politicku zrelost. Da bi Bosnu i Hercegovinu podigli na visi stepen politickog Zivota,
odlu¢ili smo se podijeliti objema zemljama konstitucione ustanove — koje ¢e odgovarati njihovim prilikama i
zajedniCkim interesima- i stvoriti na taj nac¢in zakonsku podlogu za predstavnistvo njihovih Zelja i koristi.

...Ali, prvi je neophodni uvjet za uvodenje ove zemaljske ustavnosti: opredjeljenje jasnog i nesumnjivog pravnog
poloZaja obiju zemalja...( Proglas: Sarajevski list, 7. oktobar 1908.)

% Kapidzi¢, 1968, 62.

% Hamdija Kapidzi¢ dao je najpotpuniju sliku stanja u bosanskohercegovadkom druitvu u danima nakon
aneksije, obrac¢ajuci paznju kako na reakcije politicara tako i na raspoloZenje $irih slojeva stanovnistva. Vidjeti u:
Kapidzi¢,1959.

“ Esad Kulovi¢ je pokrenuo akciju za organisiranje jedne bosnjatke poklonstvene deputacije, koja bi caru u
Becu izrazila lojalnost u ime Bo$njaka. Kulovi¢ je 26. X 1908. pozvan otvorenim pismom Muslimanskoj svjesti
da Bosnjaci"u $to vecem broju podemo pokloniti se pred Previsnjim prijestoljem® i tim izrazimo "vjernost
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aneksije u stvarnosti je izazvao uznemirenje i teSko se dojmio velikog dijela, uglavnom
bosnjackog stanovnistva Sarajeva i cijele Bosne i Hercegovini. Narod je u ogromnoj vecini
bio nezadovoljan aneksijom, ali je prema upustvima politickih organizacija ostao uglavnom u
miru. Domacdi opozicioni listovi su samo konstatovli da je drzavno-pravni polozaj Bosne i
Hercegovine izmjenjen i da je prikljuCena Austro-Ugarskoj Monarhiji i da ¢e se u njoj u

najkra¢em vremenu uvesti parlamentarni zivot i politicke slobode.

Hrvati su vijest o aneksiji pozdravili svuda sa otvorenim odusevljenjem. Medutom
odusevljenje, ipak nije dugo trajalo. Ekstremni hrvatski nacionalni pravac, koji je postavljao
svoj zahtjev za drzavnopravnim prikljuc¢enjem Bosne i Hercegovine Hrvatskoj i preko mladih
Clanova franjevackog reda narocito je forsirao tu politiku, nije imao uspjeha, Biskup Buconji¢
je u molitvama stalno isticao naSeg kralja a ne ,cara i Kralja«. ZapaZzeno je, da se od
proglasenja aneksije javljaju mnogi slucajevi provokacije od strane katolika prema

pripadnicima drugih vjera, a naro¢ito prema muslimanima.

Prije proglasenja aneksije, dok se o njoj u Stampi mnogo pisalo, doslo je do politicke akcije
Srpske narodne organizacije. Pokusalo se sa odrzavanjem skupstine u Sarajevu na kojoj bi se
zauzeo stav o aneksiji, ali je vlast nije odobrila. Ni pokusaj da se skups$tina odrzi u
Slavonskom Brodu nije uspio (6.oktobra), te je odlu¢eno da narodni predstavnici krenu u
Pestu i da u toku voznje odrze skupstinu i zauzmu politicki stav prema dogadajima koji su
nastupali. Na putu u Pestu, dok je odrzavana skupstina, saznalo se iz novina da je proglasena
aneksija, te je izabrano predsjedniStvo, koje je imalo da, uz glavni ustavni odbor, ostane u
Pesti, da prati dogadaje 1 preduzima politicke korake. U Pesti je izdan kominike o stavu
Srpske narodne organizacije 1 narodu je savjetovano suzdrzljivo drzanje u kriti¢noj situaciji. U
istom cilju nasli su se u Pesti i predstavnici Muslimanske narodne organizacije, te je 12.
oktobra doslo do zajednickog stava prema aneksiji Srpske i Muslimanske narodne
organizacije i objavljen je zajednicki proglas koji je iziSao u Pester Lloyd-u, 13. oktobra 1908.

“u njemu je stajalo da je poslije viSednevnih konferencija, za vrijeme kojih je doSlo do

odanost svega islamskog milleta u Bosni i Hercegovini. On tvrdi da ¢e Bosnjaci, ako se budu imali snaci u
novim prilikama biti ubrzo pozvani, da u nagoj domovini vode prvu nje¢ (Imamovié, 1997., 427.)

1 “Brado, prije 30 godina Austro-Ugarska Monarhija je kao mandator evropskih sila okupirala nagu zemlju da
njome upravlja. Znate vrlo dobro, $ta smo za ovo vrijeme podnosili i koliko je bilo osnove za tuzbe protiv
okupacione uprave. Sa okupacijom koja je izvedena bez nasSeg pitanja mi se nismo mogli sprijateljiti. Kao izraz
ovakvih osje¢anja bio je zajednicki memorandum izabranih predstavnika Srpske i Muslimanske narodne
organizacije, koji su kao predstavnici Cetiri petine stanovnistva Bosne i Hercegovine izradili povodom uvodenja
ustava u Turskoj i predali ministru Burijanu na Ilidzi, 7. septembra 1908. U ovome memorandumu smo trazili da
se uvede ustav bez prethodnog regulisanja drzavnopravnog polozaja nase domovine, da se na taj nacin dade
narodu kontrola i omogu¢i zakonprivole. Ovu teznju ste, vi braco, vasim izjavama odobrili U poslovima
ustavnog pokreta i§li smo u Pestu. Usput, 7. oktobra bili smo iznenadeni proklamacijom aneksije, koja je bez
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savjetovanja sa madarskim narodnim poslanikom Teodorom Bacanijem, odlu¢eno da se
¢lanovi Srpske i Muslimanske narodne organizacije, koji borave u Pesti, obrate svojim
sunarodnicima proglasom kojim bi se objasnila politicka situacija i savjetovalo suzdrzljivo
drzanje. Ovim politickim potezom se htjelo sprijeciti reagovanje naroda na iznenadni akt
aneksije i odrzati red i zakonitost. Proglas je ovo posljednje narocito podvlacio sa poentom
»da ne dozvolite, da se posluzite nepravedno$éu i nezakonitim sredstvima«*? Saznavsi za ovu
zajednicku srpsko-muslimansku proklamaciju narodu, Zajedni¢ko ministarstvo je upozorilo
Zemaljsku vladu da narocito pazi da se sa ovim manifestom ne vodi nikakva agitacija u
zemlji. Narocito treba sprijeciti afiSiranje proklamacije. O tome treba obavijestiti okruzne
oblasti. Pestanskom proklamacijom narodu zavrSeni su uglavnom zajednicki srpsko-
muslimanski politi¢ki potezi. Nesigurni u svoje snage, savjetovali su i jedni i drugi ovog puta
narodu strpljivost i mirno drzanje do odluke navodne konferencije velikih sila. Aneksiona
kriza jo$ nije mogla da bude dovoljan razlog da na njoj dode do sukoba izmedu evropskih

imperijalistickih sila.

I pored dovoljne opreznosti i snalazljivosti, ipak se kod krugova oko srpske crkvene opstine
javljaju simptomi lojalnosti i oni su bili prvi koji su davali izraze lojalnosti. Sve se oc¢ekivalo
od proglasa iz Peste i uticaj politickih voda doprinio je mirnom drZanju i snalaZenju u novoj
situaciji. Manifest ujedinjene muslimansko-srpske opozicije uc¢inio je vrlo neznatan utisak.
Znacajno je da su ga mnogi ljudi proglasili kao prelazan korak«.*® Srpske vode su se vratile iz
Peste pojedinacno i u miru. Posljednji je dosao Vojislav Sola. Tesko je, govoriti o buduéem
drzanju Srba u Saboru. U gradu se govori o budu¢em cijepanju Srba. Potpuni mir u zemlji,
dokaz je da su se varali oni koji su predvidali da ¢e do¢i do ustanka. Uprkos propagandi iz
Srbije, srpski pokret u Bosni i Hercegovini imao je svoju specificnost i bio je autohtoni

autonomni pokret.

vaSeg pitanja volje sprovedena. Ipak smo produzili put u Pestu, gdje se u isto vrijeme savjetuju nadlezni faktori
Austro-Ugarske o ovom pitanju, da mozemo iz neposredne blizine pratiti razvoj dogadaja, da se sa njihovim
namjerama upoznamo i da sa svima stupimo u dodir, koji imaju srca za na§ narod i interesa za sudbinu nase
otadzbine. Zbog najnovijih dogadaja vode evropske velike sile, potpisnice Berlinskog ugovora, pregovore za
sazivanje jedne konferencije. Narod mora sadekati rezultat saziva ove konferencije. Isto tako narod mora
saCekati rezultat pregovora zainteresovanih faktora. Stoga vas, bra¢o, molimo da ostanete strpljivi i mirni i
naroCito molimo da se neiseljavate iz naSe lijepe otadZbine, poSto bi to bilo najopasnije sredstvo za odbranu.
Zatim se u proglasu podvlaci da se respektuje pravno stanje, da ne dozvolite, da se posluzite nepravednoscu i
nezakonitim sredstvima. Mi smo, dakle, odlucili da i dalje vodimo naSu akciju putem zakonitosti. Mi ne smijemo
pozuriti, da ne dovedemo razvitak i napredak naroda u pitanje. Mi moramo traziti puta da dovedemo nasu akciju
u sklad s prilikama. Najzad se naglasava, da kao najvecu akciju za ovu nasu borbu smatramo jedinstveno drzanje
pravoslavnih Srba i Muslimana, kome nikakvi napadi nee modi Stetiti.“DAS, ZMF, Pr.BH, 1711/1908.,
(Kapidi¢, 1968,54-55)

* Isto, 55.

* Kapidic, 1959., 46.
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Najjaca politicka stranka koja je okupljala BoSnjake, Muslimanska narodna organizacija,
nakon $to je izrazila svoj stav prema aneksiji putem "Zajednicke poruke narodu u Bosni i
Hercegovini®, zajedno sa Srpskom narodnom organizacijom isti¢uci potrebe oprez i birane
rijeci, izrazila je nezadovoljstvo aneksijom, ali se u prvi plan ne stavlja njena neprihvatljivost,
ve¢ konferencija velikih evropskih sila koja bi mogla dovesti do njenog osporavanja i
preinake u povoljnije rjesenje. Muslimanska narodna organizacija, istupa kao organizacija
koja suvereno vlada politickim raspolozenjem bos$njackog naroda, Salju¢i vlastima signal da
nece odustati od predstavniCkog principa u organizaciji vlasti 1 saradnje sa Srbima na putu
ostvarenja vlastitih politickih ciljeva*® Za razliku od Muslimanske narodne organizacije,
Muslimanska napredna stranka je bez oklijevanja prihvatila aneksiju i uputila brzojavnu
cestitku Dvorskoj kancelariji Njegovog carskog i kraljevskog veli¢anstva u Budimpesti.
Vodstvo Muslimanske narodne stranke vrijeme nakon aneksije vidi kao veliku priliku za
Bosnjake, da "odrze svoj polozaj, da ostanu gospodari zemlje i da povedu odlu¢nu rijec, koja
ih sa pravom po historiji i po polozaju zapada". * List Muslimanska svijest je upozoravao da
je Bosnjake trideset godina uzalud “zanosila pomisao na Carigrad i na otomansku vlast",
mada je poznavaocima "politike na Balkanu™ bilo oduvijek jasno "da je aneksija Bosne i
Hercegovine starija od same okupacije". Istovremeno se kao uzro¢nici Krivci za aneksiju
oznacavaju Mladoturci, odnosno "prekono¢ni preokret u samoj Otomanskoj carevini”, te
"politicke trzavice u samoj nasoj domovini" i srpska politika i propaganda izazivanja Austro-

Ugarske.*

U svojim naporima Muslimanska narodna stranka je znacajnu podrsku imala u ,,Bosnjaku,
listu ¢ije je cjelokupno pisanje nakon 7. 10. 1908. godine bilo u funkciji afirmacije aneksije
medu Bosnjacima. ,,Bosnjak®“ je budno pratio domaca i medunarodna kretanja, nemilosrdno
razbijao iluzije o mogucéoj reviziji aneksije, savjetovao Bosnjake da okrenu leda propaloj
politici egzekutivaca i posvete se nezadovoljstvo bosanskih Jevreja koji isticu kako ¢e za par
dana 1 turska Stampa prestati pisati o Bosni i da Jevreji moraju misliti svojom glavom i
prihvatiti ono $to je zakljuceno. Sli¢ni tonovi mogli su se ¢uti u spocCitavanjima Ali-begu

Firdusu od strane staroturaka, koji su ga, dok je boravio u Carigradu, susretali sa

44 Imamovié, 1998.,425.
%« list Muslimanska svijest je samo nekoliko dana pred njen proglas, 30. IX 1908. pisao da "velika ve¢ina
naroda nije za aneksiju" i da se uvjeti od kojih ona zavisi ne mogu lahko ispuniti. Suprotno takvom pisanju, isti
list je po proglasu aneksije, ve¢ 14. X 1908, pozvao Bosnjake da prihvate novo stanje posto nista ne ugrozava
?gihov opstanak i ne moraju se brinuti za sigurnost vjere i imetka" (Imamovi¢, 1998.,426.)

Isto, 427.
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nepovjerenjem i prebacivali mu da je srbofil.*’ U februaru 1910. godine i &elnistvo
Muslimanske narodne organizacije je priznalo aneksiju, ¢ime su upotpunjeni uslovi za novu
etapu politickog razvoja Bosne i Hercegovine. BoSnjacke politicke elite imale su dijametralno
suprotne poglede na aneksiju i ono $to ona donosi Bosni i Hercegovini i BoSnjacima. Stav
Muslimanske narodne organizacije, reflektirao je kontinuitet antiokupacione i autonomistic¢ke
usmjerenosti stranke koja je aneksiju tumacila kao nastavak pravnog i politickog nasilja nad
Bosnom i Hercegovinom i njenim narodima. Premda je pozivala Bosnjake da ne napustaju
svoja imanja i domove, ona ni¢im nije ukazivala na perspektivu u anektiranoj domovini.
Njena opozicija, naprednjaci, prihvatila je aneksiju ne samo kao ¢in koji omogucava vjerski,
kulturni i ekonomski opstanak muslimana ve¢ i kao priliku njihovog razvitka u tzv. vodeci
element u Bosni i Hercegovini. Ove su krajnosti bile, u znacajnoj mjeri, posljedica
sukobljenih ambicija bosnjackih politickih elita koje nisu bile dorasle historijskoj realnosti
koja je od njih zahtijevala jasno lu¢enje nacionalnih ciljeva od partijskih interesa. Sukob oko
aneksije jasna je indikacija dubine podjela unutar bosnjackih elita — podjela koje ¢e, kako je
poznato, biti premoscene tek novim uvidima, ali i pragmom politickog djelovanja tokom
ustavnog razdoblja. Aneksija i njeno priznanje od strane Osmanskog Carstva izazvali su i
masovno iseljavanje BosSnjaka iz Bosne 1 Hercegovine. Jovan Cviji¢ je pisao 1910. godine

. . . .. . . , . .l
,,Ako se iseljavanje tako masovno nastavi, ni polovina muslimana neée ostati u Bosni*®

Posto je aneksija Bosne i Hercegovine prosla uglavnom bez nekih tezih politickh posljedica,
pa ¢ak i u onim srezovima gdje se smatralo da je jak uticaj Crne Gore, Zajedni¢ki ministar
finansija i zajednic¢ka vlada su presli na pripremu oko donosSenja Ustava. Posao oko donosenja
Ustava tekao je veoma sporo a prireme su vrSene na jedan nedemokratski princip, gdje su

izostavljene politicke stranke, i njeni pretstavnici,vecinu su sa¢injavali vladi odani ljudi.

Kako su Bosanci i Hercegovci razliito reagovali na vladinu proklamaciju o aneksiji u jednom
su se svi slozili nakon donoSenja Ustava i ograni¢avanja rada Sabora, da ovakvo ustavno

. .. . . ey v 1. .. v g . .4
uredenja nije odgovorila ni priblizno ocekivanjima 1 zeljama naroda Bosne i Hercegovine ’

*" Dok su u Be¢ odlazile brojne poklonstvene deputacije, koje su predvodili dr. Nikola Mandié¢, nadbiskup Josip
Stadler i u ime Srba dr. Lazar Dimitrijevi¢, dotle je Muslimanska narodna organizacija uputila svog predsjednika
Firdusa u Carigrad da dobije upute $ta da rade Bosnjaci: da li ¢e sjediti ili se veseliti ili pristati na aneksiju i
ostale vladine zahtjeve i ponude.(Imamovi¢, 1997, 428.)

“8 Cviji¢, 1908., 32.

U stenografskim izvjestajima sa V sjednice Sabora Bosne i Hercegovine, odrzane 10.januara 1910.godine,
donesena je rezolucija u kojoj stoji: “...smatra bosansohercegovacki Sabor za svoju patriotsku i podanicu
duznost da ovom prilikom istakne, da mu sadasnje ustavne odredbe ne daju dovoljno snazne predloge za plodan i
koristan rad prema savremenom duhu i potrebama zemlje i naroda jer: ...ovakva ustavna uredenja nijesu
odgovorila ni priblizno o€ekivanjima i Zeljama naseg naroda” (Stojanovi¢,1958.,74.)
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Period od proglaSenja aneksije Bosne i Hercegovine do donoSenja Ustava prestavlja prelazno
doba, kada je regulisanjem drzavno pravnog polozaja ove zemlje trebao zavesti novi kurs u
politickom zivotu. U ustavnom periodu Zajednicko ministarstvo finansija i Zemaljska vlada
vrlo vjesto su se snalazili u novoj situaciji 1 sprovodenjem principa vjerske i klasne podjele, u
Saboru su primjenjivali novu metodu upravljanja. Nastupio je period formiranja paktova i vrlo

vjesto sracunatog iKoristavanja suprotnosti koje su se javljale u politickom Zivotu zemlje.

Reakcija Evrope na aneksiju

Pismo austrougarskog cara o aneksiji Bosne i Hercegovine imalo je razli¢it odjek u evropskim
drzavama, prema tome kako je koja vlada i narod ocenjivali svoje interese na Balkanu.
Najosetljivije i najneposrednije je bila pogodena nova turska vlada. Osmansko Carstvo je
izgubilo nominalni suverenitet nad Bugarskom i Bosnom i Hercegovinom, a u zamjenu za to
ostala mu je jedino mogucénost da u Novopazarskom Sandzaku ostvari ponovo svoj puni
suverenitet. Mladoturska stranka je, kao nova vladajuca stranka, bila pogodena tim §to je njen
dolazak na vlast izazvao ovakvo ponizenje Osmanske Carevine. U drzanju Mladoturaka
prema aneksiji Bosne i Hercegovine, bila su dva stava, jedan Centralnog komiteta, i drugi,
radikalnih odbora u unutrasnjosti. Glediste Centralnog komiteta u Solunu bilo je da se mirno
saceka kakvo ¢e biti reakcija velikih sila, potpisnica Berlinskog ugovora. Radikalna struja

Miladoturaka bila je protiv da se Bosna i Hercegovina prepusti Austro-Ugarskoj.

Mladoturci su trazili odrzavanje konferencije, na kojoj se treba rijesiti balkansko pitanje.
Organizovani se brojni protesti, bojkot austrijske robe, Stampa je izvjeStavala o ovom

dogadaju kao ¢in koji je potresao kompletno Osmansko Carstvo.

Reakcija velikog vezira Camil-pade je prije svega bila na protest protiv proglasenja
nezavisnosti Bugarske. Odgovaraju¢i na austrougarsku notu u vezi aneksije Bosne i
Hercegovine, Porta je protestovala zbog povrede ¢lana 25. Berlinskog ugovora i Carigradske
konvencije od 21.aprila 1879. godine, vise zbog javnog misljenja, dok su bili svjesni da se po
tom pitanju ne mode niSta promjeniti. Veliki vezir je poslao uputsva u sve vilajetske vlasti da
muslimansko stanovnis$tvo saCuva mir, pa se iz toga 1 umjerenog tona moze zakljuciti da je
Porta mirno reagovala na aneksiju.>® Nakon reakcije velikih sila, Francuske, Velike Britanije,

Rusije i Italije koje su ujedno i bile potpisnice Berlinskog ugovora, da se odrzi konferencija

%0 Miki¢,1983., 98.
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na kojoj ¢e se razmotriti pitanje aneksije, Osmansko Carstvo je svoju stav zadrzao na
protivljenju aneksiji a Mladoturski komitet je sve vise tolertisao protivaustriske istupe
radikalnih elemenata, nadajuéi se da ¢e Austro-Ugarska morati da sklopi ugovor koji ¢e biti
povoljan za Osmansko Carstvo. Pod rukovodstvom Miladoturaka odrzavani su protestni
zborovi, organizovali proteste austriske robe. Mladotirci su od samok pocetka aneksione krize
bili zabrinuti za oCuvanje vlastitog rezima, tako da ¢e pod pritiskom Londona i Pariza
preovladati struja koja ¢e pristala na pregovore sa Austro-Ugarskom prije sazivanja

konferencije.

S druge strane Becka javnost podrzala je Aehrenthalovu politiku, smatrajuéi to korakom ka
jacanju Monarhije i vracanje na politiCku scenu kao velike evropske sile. S druge strane
ugarski dio Monarhije je iznio kritike na racun njegove politike smatraju¢i to opasnom
avanturom koja je mozZe skupo kostati egzistencije madarskog naroda. Ponovo se vratilo
pitanje u ¢ije upravno podrucje ¢e do¢i Bosna i Hercegovina, koja je do tada bila pod
zajednickom upravom Beca i Budimpeste. Madari su se pozvali na ,ugarska historiska
prava“, dok su se Becki zahtjevi temeljili na ,,austriskim zrtvama u novcu i krvi“. Suprtnosti
su se izpoljile i u rjesavanju srpskom pitanja. Vanjska politika Bec¢a i Budimpeste ipak nije

bila toliko u suprotnosti ve¢ se suprotnost izraZzavala u metodama njene realizacije.

Od velikih sila potpisnica Berlinskog ugovora jedino je Njemacka bila potpuno saglasna sa
aktom aneksije od strane svog saveznika. Njenu reakciju obiljezile su dvije Cinjenice.
Odgovorne li¢nosti njemacke vanjske politike bile su ranije upoznate sa Aehrenthalovim
planom o0 provodenju aneksije i druga Cinjenica je da su od samog pocetka zauzeli stav u
korist Monarhije.”* Njemacka je nastojala da ostane u prijateljskim odnosima sa Osmanskim
Carstvom odnosno sa Mladoturcima, zauzimjuci se za kompenzaciju kao i nov¢anu odstetu u
korist Osmanskog Carstva. Njemacki kancelar je 8. decembra izjavio austrougarskoj vladi da

v - . .. v v v . I3 . v 2
u slu¢aju komplikacija moZe &vrsto radunati na pomo¢ Njemacke.”

Aneksija Bosne i Hercegovine u Londonu je primljena sa velikom ozbiljnos¢u. Ministar Grey
je istakao da njegova vlada ne moze prihvatiti otvoreno krSenje Berlinskog ugovora, niti

priznati bilo kakvu promjenu bez pristanka drugih sila potpisnica ugovora.

°! “Stara Bismarckova tradicija je bila da ako dode do rata na Balkanu, nastojimo da se on lokalizira. Mi

ostajemo prijatelji Turske i narocito mladoturske Turske. Ali, mi ne mozemo biti veéi Turci od samih Turaka ...”

“Mi nismo dogadaje izazvali i mi nismo U prvom redu pozvani da njima upravljamo”, istakao je von Bilow i

dodao: “Austrija je na vlastitu inicijativu izvrSila aneksiju, ali mi je ne mozemo ostaviti na cjedilu, jer bi to bilo u

gzrotivrj e¢nosti s obavezama prema saveznici, a istovremeno i nasim vlastitim interesima”(Sehi¢, 1991., 69.)
Isto,70.
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U istom smislu se izjasnio i britanski kralj Edward VII u odgovoru na pismo cara Franza
Josipa o proglasenju aneksije®® Edvard VII je vidio u aneksionoj krizi priliku da ojaga svoj
interes u Osmanskom Carstvu. Velika Britanija se zalaze da Osmansko Carstvo dobije
odstetu. Ministar Grey je u jednoj svojoj izjavi istakao da nije doslo do velike materijalne i
stvarne promjene ali da je Velika Britanija kao i druge potpisnice Berlinskog ugovora,
povrijedene na¢inom na koji je to izvedeno. U razgogoru sa njemackim kancelaraom istakao

. , . . . . . . .54
je da ¢e nestati povjerenje u medunarodne ugovore ako oni budu jednostavno krseni.

Proglasenje aneksije Bosne i Hercegovine, kao i objava bugarske nezavisnosti, primljeni su u
Parizu bez iznenadenja, jer je francuska diplomatija ve¢ prije 5. X bila upoznata s namjerama
Austro-Ugarske i Bugarske. Francuska je 1906. godine izasla iz Marokanske krize, koja je
mogla dovesti do rata s Njemackom. U takvoj atmosferi, radi dovrSenja francusko-njemackog
sporazuma o Maroku, Francuska nije zeljela da zbog aneksije Bosne i Hercegovine zaostrava
odnose s Austro Ugarskom te se zalagala za mirno rjesavanje problema. Zbog toga saopc¢enje
austrougarskog ambasadora u Parizu o predstojecoj aneksiji, nije izazvalo nikakav protest
francuske vlade. Drzanje francuske vlade bilo je u znaku nastojanja da se "u bosanskom
pitanju iznade zajednicko rjeSenje s Velikom Britanijom, ukoliko je to moguce, s Njemackom,
da bi se o¢uvao mir u Europi". Francuska vlada je prvenstveno imala u vidu svoje interese u
Osmanskom Carstvu i Maroku. Za vrijeme razgovora s ambasadorom Kewenhilerom 15.
oktobra ministar Pichon je istakao da ¢e Francuska raditi na mirnom rjeSenju krize, da bi se

“izbjeglo grupiranje velikih sila”.>®

Polozaj ruske vlade bio je vrlo delikatan. Ona je sebe smatrala zaStitnicom slobodnih
balkanskih drzava i cijelog Slavenstva, ali je Rusija jo§ 1877.godine, bila pristala da Bosna i
Hercegovina dobrim dijelom dode u sferu austro-ugarskih interesa i to je indirektno uéinio i
njen ministar vanjski poslova lzvoljski u avgustu 1908, kad je baronu , Aehrenthalu povodom
njegovog saopstenja da Austro-Ugarska namjerava proglasiti aneksiju Bosne i Hercegovine,

poCeo govoriti o kompenzacijama za Rusiju u pogledu slobodnog prolaza ruskih ratnih

% “Moram Ti izraziti sve svoje Zaljenje §to si donio takvu odluku naroéito u trenutku kad su dogadaji u

Bugarskoj pokolebali stanje u balkanskim drzavama. Tako isto, ne mogu Ti zatajiti da ja mnogo polazem na
nacela osvestana u protokolu od 17. januara 1871. godine, po kojima Berlinski ugovor moze biti izmijenjen samo
po pristanku sila ugovornica i naro¢ito u sadasnjem slucaju, po pristanku Turske, koja je najzainteresiranija sila”
(Stojanovi¢,1958., 55.)

* Sehi¢, 1991. 74.

* Isto,.76.
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brodova kroz Dardanele.®® Ruska javnost nije o tom bilo obavjestena i zato je tako bilo
ustalasano, tako jednodusno da Rusija ustane u zastitu Slovena na Balkanu i kao pobornik
¢uvanja primljenih obaveza u medunarodnim ugovorima. Ovaj drugi momenat je potrebno
narocito naglasavati zbog druga dva ¢lana Trojnog sporazuma (Francuske i Velike Britanije),
drzava koje inace nisu bile neposredno zainteresovane na Balkanu. U tom pravcu su bili
upuceni ruski protesti, kojima se trazilo da se pitanje revizije Berlinskog ugovora iznese pred
jednu narocito sazvanu konferenciju svih zainteresovanih sila. Francuska je kao stari saveznik
Rusije javno pomagala u svemu predloge ruske vlade, uticu¢i ipak na nju u pomirljivom
pravcu, jer je i kao veliki povjerilac Rusije Zelela da se o¢uva mir. Becka vlada je manje
optuzivana zbog krsenja Berlinskog ugovora, viSe zbog toga Sto su “slavenske zelje i prava

povrijedeni”.

Voda kadeta Miljukov je oStro napao Austro -Ugarsku politiku na Balkanu, isticuci da je
aneksija izvedena protiv Zelja naroda Bosne i Hercegovine, kojeg ona nije uspjela asimilirati
za trideset godina. Stoga je Miljukov oznacio aneksiju “danajskim poklonom” za buduci
razvoj Monarhije.”” Miljukov je isticao da aneksija Bosne i Hercegovine, kao i objava
nezavisnosti Bugarske, predstavljaju povredu Berlinskog ugovora, praveci pri tom razliku,
korak Bugarske je ocijenjen kao “logi¢an ishod evolucije knezevine i ostvarenje Zelja njenog
stanovnis§tva”, dok je aneksija Bosne i1 Hercegovine bila “u suprotnosti sa Zzeljama
stanovniStva ovih pokrajina”.Smatrao je da su nade Srbije da dobije Bosnu i Hercegovinu
nerealne, po njegovom misljenju, krajnje $to bi Srbija mogla dobiti su kompenzacije. Stoga se
on zalagao za konferenciju koja bi automatski vodila priznanju aneksije, uz davanje

kompenzacija Srbiji i Crnoj Gori.

Italija, drugi saveznik Austro-Ugarske, uslovila je svoj pristanak tim da se Austro-Ugarska
povuce iz Novopazarskog Sandzaka i da se ukine ¢l. XXIX Berlinskog ugovora, kojim se
ogranic¢ava sloboda Crne Gore u iskoriS¢avanju njenog primorja. Vlada Dolitijeva je i tada,
kao i 1915, bila zadovoljna s ,,pa recchio” (mrvice). Italija je bila suparnik Austro-Ugarske u
zapadnom dijeu Balkana i imala je s njom sporazum da se odrzava status quo, ali je bila
voljna da protumaci aneksiju Bosne i Hercegovine samo kao pretvaranje faktickog stanja u

pravno. Istovremeno, bojeci se da taj akt becke vlade ne bude samo uvod u dalja osvajanja na

% Stojanovi¢,1958., 40.
"Sehi¢,1991., 87.
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Balkanu, talijanska vlada je stupila u vezu s ruskom vladom, s kojom je godinu dana prije

toga bila uspostavila uzi politi¢ki kontakt *®

Srbija i Crna Gora, dvije susjedne drzave Bosne i Hercegovine, nisu bile potpisnice
Berlinskog ugovora i stoga nisu imale pravo da formalno protestuju, ali su one istupile kao
pobornice nacionalnih prava i nacela narodnog samoopredeljenja. Po savjetu ruske vlade one
su jo$ postavile zahtev za kompenzaciju, i to Srbija izlaz na Jadransko more, a Crna Gora
ukidanje XXIX c¢lana Berlinskog ugovora o kontroli njenog primorja od strane Austro-
Ugarske. Ve¢ 7. oktobra na Cetinju su otpocele demonstracije, a zatim je odrzan protestni
miting na kome je donesena rezolucija kojom se ucesnici izrazavali spremnost da brane
interese srpskog naroda, a od vlade zahtijevali obnovu diplomatskih odnosa sa Srbijom.
Crnogorska Narodna skupstina sazvana je u vanredni saziv 12. oktobra i nakon rasprave o
aneksiji na tajnoj sjednici, 13. oktobra je usvojila rezoluciju. *° Narodna skupstina Crne Gore i
Narodna skupstina Srbije razmijenile su pozdravne telegrame, a diplomatski odnosi izmedu
Srbije i Crne Gore su ponovo uspostavljeni. Vijest o aneksiji u Beogradu je do¢ekana sa
brojnim protestima, mitinzima i demontracijama koje su uslijedile narednih dana. Sve
politi¢ke partije i javnost zahtjevale su od ministra Milovanovi¢a da se oStro zauzme za
zaStitu srpskog naroda u Bosni i Hercegovini. Srpski istaknuti politi¢ari su odlazili u
inozemstvo da tamo pokrenu podrsku za svoje zahtjeve 1 da se informiSu o raspoloZenju

velikih sila.

Pored ovih drzava koje su zauzele svoj stav prema aneksiji, postojalo je i neorganizovano
javno mijenje kulturnog svijeta. Ono je u pocetku bilo iznenadeno postupkom becke vlade, jer
je na zapadu Evrope i u Americi postojalo odavno utvrdeno misljenje da je Austro-Ugarska
jedan od najja¢ih jamaca evropskog mira i nosilac evropske civilizacije na jugoistoku Evrope.
Ta pocetna iznenadenost presla je brzo u kritiku i ogor¢enje. Pocela se sagledati prava uloga
Austro-Ugarske Monarhije kao pretstraze Njemacke Carevine. Narodi Zapadne Evrope, koji
su u to doba bili liberalno nastrojeni i stoga blagonaklono raspolozeni prema mladoturskom
rezimu, gledali su mnogo vise na proglas aneksije kao na atak protiv slobodoumnih Turaka
nego kao na povredu medunarodnog prava. Oni su stoga taj akt becke vlade uglavnom
osudivali kao namjeru da se oslabi jedan slobodoumni pokret. Oni su jo§ mogli i oprostiti,
Bugarskoj, ali nisu mogli staroj gospi iz Be¢a. Okupacija ili aneksija Bosne za mnoge od njih

znalila je samo promjenu firme. Tek kad su zapadnoevropske vlade pod utiskom odjeka

%8 |sto, 38.
% Sehi¢,1991., 93.

26



izazvanog na istoku Evrope pocele da naglasavaju da je tu u pitanju i povreda medunarodnih
obaveza Austro-Ugarske, zapadnoevropsko javno mijenje pocinje se orijentisati u istom

pravcu.

Odnos Austro-Ugarske i Srbije u aneksionoj krizi i kraj aneksione krize

Srbija je bila primorana da na Berlinskom kongresu trazi saveznis$tvo sa nekom od velikih
sila jer nije imala pravo da uéestvuje u donosenju odluka. Na kraju je dogovoreno da Austro-
Ugarska monarhija zastupa njene interese na Kongresu, a Srbija je zauzvrat obecala Austro-
Ugarskoj, potpisivanje trgovackog ugovora i izgradnju zeljeznice kroz svoju zemlju. Tim je
Austro-Ugarska ostvarila svoj strateski interes da se Srbija ne spoji sa Crnom Gorom i sprijeci
je u njenom prodoru na Istok. Takode bi se Srbija, trgovackim ugovorom ekonomskKi
podéinila Monarhiji.?® Zauzvrat je car Franjo Josip | podrzavao krunidbu Milana Obrenovi¢a
za srpskog kraja 1882. godine, ¢ime je Srbija postala kraljevina. Austro-Ugarska je u Srbiji
vidjela velikog protivnika njezinoj politici na Balkanu, $to je jo$ jedan od razloga zasto ju je
htjela Stovise vezati uz sebe nakon Berlinskog kongresa, dakle kako bi na neki nacin mogla
kontrolirati njezinu vanjsku politiku i osigurati vlastitu dominaciju na Balkanu. Na samom
kraju 19. stoljeca Srbija se pokusala osloboditi ovisnosti 0 austro-ugarskoj privredi i vise se
povezati sa Zapadom, medutim Austro-Ugarska je 1900. godine uvela zastitne carine na uvoz
poljoprivrednih proizvoda, §to je uvelike utjecalo na Srbiju buduéi da je ona u Austro-

Ugarsku izvozila ¢ak 80 posto poljoprivrednih proizvoda.

Velike promjene u odnosima izmedu Austro-Ugarske i Srbije dogodile su se nakon “Majskog
prevrata” u Srbiji, kada je ubijen kralj Milan Obrenovi¢ i njegova supruga a na ¢elo Srbije
dosla dinastija Karadordevi¢. Tim prevratom dolazi do promjene vanjske politike Srbije
prema Austro-Ugarskoj te se Srbija okrece Rusiji. Osim toga, dolaskom dinastije
Karadordevi¢a na vlast u Srbiji dolazi i do obnove ideje o stvaranju Velike Srbije, koja je za
vrijeme vladavine dinastije Obrenovi¢ bila potisnuta. Srbija se u potpunosti okrenula od
Austro-Ugarske 1906. godine kada je samostalno sklopila trgovinske sporazume s Bugarskom
i Rumunijeom. Od Majskog prevrata pa sve do pocetka Prvog svjetskog rata Srbija ¢e biti trn
u oku Austro-Ugarske Monarhije, $to je u vrijeme aneksine krize moglo doveti i do ratnih

sukoba.

8 Corovi¢, 1997., 511.
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Vjest o aneksiji Bosne 1 Hercegovine, Srbija je dozivjela viSe kao udarac protiv nje same,
nego protiv Osmanskog Carstva. To je bio korak ka daljem prodiranu na Balkanu te
ekonomskoj i politickoj pod&injenosti Srbije.®* Takve pomisli, Srbije, pojacale su aktivnosti i
na vojnom i na diplomatskom planu. Beogradska javnost bila je borbeno raspolozena,
posebno njena omladina, $to se moze vidjeti po broju prijava i priprema dobrovoljaca za

predvideni rat protiv Austro-Ugarske.

Odnosi izmedu Austro-Ugarske i Srbije su se jo§ vise zaostrili pred kraj 1908. godine.
Uporedo sa diplomatskim pritiscima, Austro-Ugarska je nametala Srbiji vojne blokade,
zabranjujudi tranzit ratnog materijala. Becka i budimpestanska Stampa pisala je o poduzetim

vojnim mjerama u Srbiji naglasavajuci da ona ugrozava sigurnost Monarhije. 62

Na sjednici Narodne skups$tine u Beogradu, odrzane od 25. decembra 1908. godine do 1.
januara 1909, a na osnovu rezultata provedenim diplomatskim akcijama, formirani su zahtjevi
Srbije. Obaveza srpske vlade da aneksija Bosne i Hercegovine predstave kao neposrednu
opasnost za politi¢ki Zivot i egzistenciju Srbije. Narodna skupstina je oc¢ekivala od velikih sila
poput Rusije, Velike Britanije, Francuske, Italije da se pobrinu i u reviziji Berlinskog ugovora
uvrste za Srbiju i Crnu Goru potpunu politicku i ekonomsku nezavisnost. Na Skupstini je
usvojena rezolucija kojom je zahtijevana autonomija za Bosnu i Hercegovinu pod osmanskim
suverenstvom, kao i teritorijalna veza Srbije i Crne Gore preko Bosne, uz garancije za srpski
tranzitni promet u svim pravcima 1 u sve drzave.®® Optuzba koju je izrekao ministar
Milovanovi¢ o imperijalistiCkoj politici Austro-Ugarske izazvala je medu evropskim
diplomatama povecani interes za austrougarsku balkansku politiku, a evropska Stampa je
komentarisala govor ministra Milovanovi¢a najceS¢e u nepovoljnom svjetlu za Austro —
Ugarsku. Ministar Aehrental je intervenirao u Beogradu i trazio javno izvinjenje od ministra

Milovanovica.

Aehrental ve¢ u decembru, uz sugestiju Njemacke, po€inje prihvatati misao da se postigne

posebni sporazum s Osmanskim Carstvom na osnovu izvjesne novcane nadoknade. Tim bi

* Sehi¢, 1991., 90.

%2 Aehrental je bio sve uporniji, tako da su mnogi drzavnici posumnjali da je proglas aneksije za njega samo
uvod u jednu vojnu akciju protiv Srbije. U tom uvjerenju ih je jaCala hajka austro-ugarske Stampe
protiv,,velikosrpske propagande", spojena s veleizdajnickim procesom u Zagrebu, kao i Cinjenica da se u
austriskoj javnosti pocelo naglasavati da se prodiranje prema Solunu, stvara velika zelja beckih vlada, ne moze
ostvariti preko Novopazarskog sandzaka, nego preko Moravske i Vardarske doline. U Bec¢u se vi$e ne krije da je
Austro-Ugarska spremna da zarati protiv Srbije, mobilizuju se pograni¢ne armije i krstarenje ratni brodova
Dunavom. Za smirenje javnosti se naglasava da bi taj rat bio lokalizovan, ali bec¢ka vlada nije jo§ sigurna da
ratoborna struja u Rusiji nece prevladati (Stojanovi¢, 1958., 23.)

838ehi¢, 1991., 101.
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uklonio najja¢eg protivnika u pravnom pogledu. On isti¢e ujedno spremnost da sklopi
posebne sporazume s stalnim potpisnicama Berlinskog ugovora, koje bi onda evropska
konferencija samo registrovala. Na taj nacin bi Srbija bila potpuno izbacena iz igre, jer ona
nije potpisnica Berlinskog ugovora. lzvoljski je tom akcijom zbunjen, ali ipak obecava
Srbima da Rusija nece priznati aneksiju. Ostale vlade izjasnjavaju se stalno za potrebu mirnog
rjeSenja. Britanski ministar spoljnih poslova je u tom pogledu najaktivniji. Austro-Ugarska
nudi ¢ak 1 Srbiji trgovinske pregovore, da bi se pred svjetskom javnos$¢éu pokazala kao
miroljubiva. Srpska vlada dosljedno izbjegava bilo kakve razgovore u dvoje, jer je odvise

SVjesna da se na ravnopravnoj osnovi ne moze pregovatralti.64

Osmanska vlada je mnogo viSe polagala na diskusiju o bugarskom problemu, koji je bio za
nju neposrednija opasnost. Predlagala je ¢ak Srbiji zajednicku oruzamu akciju protiv
Bugarske. Kad je videla da se sile Trojnog sporazuma mnogo vise interesuju za bosansko-
hercegovacki problem, njena aktivnost je pocela da popusta. Drzavne kase su posle
apsolutisticke vlade bivSeg sultana ostale dosta prazne. Bilo bi nepopularno za jedan nov
rezim da odmah uvodi nova optereéenja. Stoga nije ¢udno §to je osmanska vlada pristala na
pregovore O otSteti za ustupanje svojih imovinskih prava u Bosni i Hercegovini. Ta
transakcija je zavrSena i na osnovu nje je Osmansko Carstvo dobilo od Austro-Ugarske 2.5

miliona zlatnih funti (57 miliona zlatnih franaka).

Aehrental je tim dobio jedan pravni argument kao jak adut u borbi protiv odrzavanja evropske
konferencije. Nakon dogovora sa Osmanskim Carstvom, u Srbiji se osjetilo jo§ vece

nezadovoljstvo.

Generalstab u Becu se drzao ranijeg radikalnog kursa, zalazuc¢i se da politicki cilj rata bude -
aneksija Srbije. General Conrad je smatrao da je Austo-Ugarska u izuzetno povoljnoj situaciji
da okupira i anektira Srbiju, jer je «Njemacka saveznicki vjerna, Francuska antiratno
nastrojena, Osmansko Carstvo i Rumunija saglasne sa Monarhijom, Rusija i Italija vojnicki

nepripremljene, a Velika Britanija suviSe oprezna da bi se izloZila riziku»®

Ministar Aehrenthal je obavijestio von Biilowa da situacija, s obzirom na znacaj aneksije za
Zivotne interese Monarhije, ne isklju¢uje u krajnjem slucaju sukob sa Srbijom.?® Aehrenthal je

istakao da su mobilizacija 1 korak protiv Srbije odredeni za sredinu marta. Srbiji ¢e biti

% Stojanovi¢,1958., 52.
8 Sehi¢,1991., 106.
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postavljeni zahtjevi da se odrekne pretenzija na kompenzacije i protesta protiv aneksije, i da
da izjavu da nema agresivne namjere protiv Austro-Ugarske. Ako Srbija ne udovolji ovim

zahtjevima, Austrija ¢e joj predati ultimatum, a u slu¢aju njegovog odbijanja dolazi rat. *’

Nakon dogovora Austro-Ugarske i Osmanskog Carstva , nakon ¢ega su izgledi za odrzavanje
konferencije velikih sila iskljuceni, ponovo su velike sile pokusale da posreduju u mirnom
rjesavanu Krize i prije svega priznavanju aneksje od strane Rusije. Britanski ministar Grey je
pokrenuo inicijativu za posredovanje Njemacke, Velike Britanije i Francuske prema Becu u
cilju mirnog rjeSavanja krize. Njemacki ambasador u Londonu je dao svoju izjavu u kojoj
stoji da problem ne lezi u Becu ve¢ u Beogradu i da po njegovom misljenju Srbija i Crna Gora
nisu ostecene 1 stoga nemaju pravo na kompenzaciju teritorije, s ¢im su se slozile i druge
predstavnice velikih sila. Ministar Grey isticao je da demar§ prema Beogradu moze biti od

koristi samo ako se njemu pridruZzi i Rusija.

Popustanje Rusije, nezainteresovanost velikih sila kao i sve veéi pritisak Austro-Ugarske
primorali su Srbiju da popusti i srpska vlada je 3. marta dala izjavu da ne trazi teritorijalnu,
ekonomsku odstetu ve¢ se to ostavlja velikim silama na odlucivanje. Tako je iznoSenje stvari
srpska vlada pred forum evropskih sila teziSte spora preneseno iz Beograda u Petrograd.
Aneksiona kriza tim je bila mirno zavrSena, ali je ostavila duboke tragove u Evropi. Velike
sile su i dalje ostale podjeljene u dva tabora: jedne koje su branile poStovanje medunarodnog
ugovora, i druge koje su ih, oslanjaju¢i se na silu, svjesno povrijedivale. Srbija je bila svjesna
opasnosti koju je proSla i novih zadataka u buduénosti. S njom je duboko ponizena Rusija.
Jugoslovensko pitanje aktom aneksije nije bilo zatvoreno, naprotiv, ono se tek tada otvorilo sa

puno ozbiljnosti.

& Isto, 92.
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BALKANSKI RATOVI

Prilike na Balkanu nakon Aneksijone krize i formiranje Balkanskog saveza

Aneksiona kriza izazvala je znacCajne promjene u medunarodnom politiCkom zivotu.
Diplomatska proba snaga blokova velikih sila zavrSila se Sjajnim uspjehom Bulowljeve
politike, koja je jos§ viSe potcrtao suprotnosti u Evropi. Balkan je postao najopasnije polje
nemira, podrucje koje je pruzalo najvec¢e mogucnosti za diplomatske borbe i1 stoga na njemu i
treba traziti neposredne povode ratu. Nakon Aneksione krize, politi¢ke diskusije u Rusiji su se
koncentrirale na vojno i privredno jacanje, kao pitanje buducih saveznickih odnosa. Smatralo
se da je neizbjezna velika borba slavenstva i germanstva i da ¢e uslijediti u skoroj buduénosti.
Jo§ pocetkom 1909. godine ministar Izvoljski rekao je njemackom ambasadoru Pourthalesu
da isto¢no pitanje moze biti rijeSeno samo ratom, koji Ce izbiti kroz pet ili deset godina, ali
koji je neizbjezan. Rusija je zbog diplomatskog poraza pojacala svoje vojne pripreme. "Car,
Stolipin, diplomate i oficiri trazili su da se armija obnovi i da bude instrument velike politike,
Sto ¢e omoguciti Rusiji da ponovo, kao velika sila zauzme svoje mjesto u svijetu" pisao je

general Suhomlinov u svojim memoarima.®®

Aneksiona kriza je jo§ viSe zbliZila Rusiju 1 Srbiju 1 polozili temelj obrazovanju balkanskog
saveza. U Petrogradu su bili svjesni da se bez spremne armije ne moze voditi aktivna politika.
Suhomlinov je bio uvjeren da ¢e u slucaju sukoba Njemacka stajati na strani Austro-Ugarske.
Stoga je za njega glavno mjerilo vojne spremnosti trebalo biti Njemacka, cilj koji ¢e stvoriti

armiju koja ¢e biti dostojna njemacko;j.

U jesen 1909.godine, u Rakoniju su se sastali ruski car Nikolaj Il i italijanski kralj Viktor
Emanuel. Sa tog sastanka poslata je poruka da se treba stvoriti prisnija veza medu balkanskim
narodima, Sto je Rusija predlagala odmah nakon aneksije Bosne 1 Hercegovine. U Rakoniju je
priznato nacelo ,,Balkan balkanskim narodima,,.® Rusija je bila za, da u taj savez ude i
Osmansko Carstvo, §to je na pocetku prihvatila i Srbija ali sa tim se nisu slozile Bugarska i
Grcka jer je Osmansko Carstvo bilo jedino podrucje na kome su oni mogli ostvariti svoje
nacionalne ideale. Rusi su prihvatili osmansku kontrolu Moruza, sve dok su to Osmanlije
obavljali propisno, oni nisu mogli tolerisati dominaciju neke velike sile na Moreuzima. Nisu

imali ambicije u evropskom dijelu Osmanskog Carstva niti interese u balkanskim drzavama,

% Sehic, 2014., 98.
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sem njihovog opstanka kao malih neutralnih drzava, nasuprot Austro-Ugarske i Njemacke 70
Evropski dio Osmanskog Carstva igrao je veoma znacajnu ulogu u ekonomiji Monarhije kao i
ostatka Evrope, gdje se medunarodna trgovina odvijala pretezno preko Soluna. U tom slucaju
solunska luka imala je veliki znacaj, stoga je Austro-Ugarska Monarhija budno pratila

situaciju na Balkanu pred podeta Balkanskih ratova.’

U Austro-Ugarskoj monarhiji nakon aneksije vlada u Becu nastojala je da smiri unutrasnje
nezadovoljstvo u Monarhiji. Uskoro je iz Beca konstatirano da je uprkos obecanjima datim u
noti 31. marta 1909.godine, Srbija je nastavila dotadasnju politiku koja je imala za cilj
otcjepljenje podrucja Monarhije. Tajno su se organizirala drustva i podruznice koja su radila
na tome da izazovu nemire u Monarhiji. Njihovi ¢lanovi bili su generali, diplomate, drzavni
¢inovnici, tj. uglednici srpskog sluzbenog svijeta. Srpska Stampa se gotovo bez izuzetka
nalazila u sluzbi te propagande, pa je pozivala svoje Citaoce na mrznju i1 prezir prema
Monarhiji, pa i na atentate, koji su manje ili vise bili usmjereni protiv njene sigurnosti i
integriteta. Velik broj agenata pozvan je da svim sredstvima podrzava agitaciju protiv
Monarhije i zavodi omladinu. Austrougarska politika ulazila je sve vise u fazu zaoStravanja
odnosa sa Srbijom. Kretanje ka formiranju zajednicke jugoslovenske drzave nije se dalo ni¢im
zaustaviti. Zive narodne snage bile su nosilac ideje ujedinjenja, a razvijeni revolucionarni
pokret medu svim jugoslovenskim narodima iSao je sve viSe ostvarenju zajednic¢kog ideala. Za
Austro-Ugarsku kao cjelinu postalo je jugoslovensko pitanje vrlo opasno i na njemu c¢e
Monarhija konacno 1 propasti kao drzavna tvorevina koja je ometala razvoj nacionalne ideje i

formiranja nacionalnih drzava.”

U Bosni i Hercegovini iako je bio izmjenjem medunarodnopravi status Bosne i Hercegovine,
njen drzavopravni odnos prema Austro-Ugarskoj ostao je u osnhovi nepromjenjen. Veé
pocetkom 1910. godine proglasen je Ustav, sa vrlo ograni¢enim parlamentarnim razimom.
Izborni sistem je bio slozen. Sabor je mogao raspravljati samo o lokalnim pitanjima i nije
imao nikakvo uceS¢e u ustavnim tjelima cijele Monarhije. Medutim, aneksija 1 donoSenje
Zemaljskog ustava dovele su do izrazaja tendencije pojedinih utjecajnih faktora da, u skladu
sa svojim specifiénim interesima, vaZece principe upravljanja Bosnom i Hercegovinom
redefiniraju 1 u buduénosti izmijene. To se deSavalo u situaciji kada je politicki, privredni i

vojno-strateski znacaj Bosne i Hercegovine izbio u prvi plan interesa austrougarskih

® Teylor,1968., 438.
™ Juzbasié¢, 2015., 166.
"2 Sehi¢, 2014., 99.

32



vladaju¢ih krugova. Opce okolnosti koje su u prvoj deceniji XX stolje¢a odredivale spoljne i
unutrasnje ekonomske odnose Austro-Ugarske, bitno su utjecale na pojacano interesiranje za
Bosnu i Hercegovinu u objema drzavama Monarhije, djeluju¢i na dalje zaoStravanje njihovih
ekonomskih suprotnosti na njenom podrucju, kao i na jacanje rivaliteta izmedu njihovih vlada
oko utjecaja na bosanskohercegovacku upravu. U austrijskim nau¢nim politickim krugovima,
kao 1 u $iroj javnosti, Bosna i Hercegovina je tretirana kao carevinska zemlja (Reichsland).
Medutim, takav njen status nakon aneksije nije prihvatala ugarska vlada, jer bi to, po njenom
shvatanju, remetilo dualisticke osnove Austro-Ugarske i vodilo trijalizmu. Drzavnopravne
kontroverze bile su ne samo uzrok da aneksija nije mogla biti ozakonjena ustavnim putem
nego i da je Zemaljski ustav (statut) za Bosnu i Hercegovinu oktroisan vladarevom odlukom.
Zbog toga, da se ne bi prejudiciralo pitanje pripadnosti Bosne i Hercegovine izmedu
austrijske i ugarske vlade, postignut je sporazum da se ustavne institucije ne odobravaju
putem legislativa, nego da stupe na snagu vladarevom naredbom.” Stanovnistvo Bosne i
Hercegovine nije uopée imalo svojih predstavnika u parlamentarnim organima Austrije i
Ugarske. Savjetodavna funkcija Zemaljskog savjeta o pitanjima koja se ti¢u Bosne i
Hercegovine, a bila su izvan kompetencije Sabora, nije prakti¢no imala nikakav znacaj, iako
se radilo o fundamentalnim stvarima, od Zivotnog interesa za zemlju. U
Bosanskohercegovacki ustav unesena je ne samo odredba da za sve zakonske osnove
usvojene u Saboru prije njihovog podnoSenja na sankcionisanje monarhu treba pribaviti
saglasnost austrijske i ugarse vlade nego je jos i statuirano da na sve vladine zakonske nacrte,
i prije nego Sto oni budu podneseni na pretresanje u Saboru, treba da pristanu vlade obiju

v .. 74
drzava Monarhije.

Bosna i Hercegovina bila je najosjetljivije podruéje austrougarske balkanske politike. Austro-
Ugarska je pokuSavala da kao gospodar Bosne i Hercegovine postane prva i odlu¢ujuca
balkanska drzava i1 da putem nje vr$i agresivnu politiku na Balkanu, sa kona¢nim ciljem da
onemoguc¢i Srbiju kao privlaénu snagu za ostale jugoslovenske zemlje u granicama
Monarhije. Za sprovodenje ovakve politike doslo je do postavljanja Oskara Potioreka, za
poglavara Zemaljske vlade u Sarajevu i vojnog komadant XV i XVI korpusa (Dalmacija i
Bosna i Hercegovina). Do njegovog postavljanja doslo je na inicijativu Konrada Hecendorfa,
koji je smatrao da se treba jacati funkcija poglavara zemlje i smanjiti ulogu civilnog

adlatusa.” U duhu izraZene tendencije da se ojaca polozaj poglavara Zemaljske vlade i

"Juzbasi¢-Sehi¢, 2015., 18.
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izmijeni funkcija civilnog adlatusa, Potiorek se obratio zajednickom ministru finansija,
Bilinskom, 21. februara 1912. g., i dostavio mu u prepisu primjerak memoara koji je uputio
caru. On je tu iznio razloge koji su ga rukovodili da pokrene ovo pitanje kod cara. Potiorek je
naglasio Bilinskom da je, s obzirom na njegov memoar i prijedloge koje je u njemu iznio,
osjetio potrebu da se u svojstvu armijskog inspektora obrati prvo ministru rata i putem njega
caru. Zbog vaznosti problema koji je tretiran u ovom memoaru, zadrzaemo se na njemu
duze. Potiorek je u pocetku svoga izlaganja naglasio da mu je jo$ prije imenovanja za
poglavara Zemaljske vlade bilo jasno da bi bilo neophodno obezbjediti uspjesno djelovanje
njegove funkcije iz raznih 1 brojnih razloga, a u prvom redu zbog toga sto je polozaj poglavara
zemaljske vlade postao samo reprezentativan. Sto se ti¢e privla¢enja autohtonog elementa na
saradnju sa Vladom, ustavna vladavina zahtijeva druk¢iju situaciju nego Sto je to bilo za
vrijeme ranijeg apsolutistickog rezima. Autonomno djelovanje u egzekutivi je nuzno i to se
mora poceti 1 u Bosni 1 Hercegovini. Pogotovo se mora racunati na nepovjerenje sadasnje
generacije u narodu prema ¢isto birokratskim egzekutivnim organima. Ovo nepovjerenje se
javlja, naglasava Potiorek, i u odnosima izmedu Sabora i Zemaljske vlade i ono je jedan od
glavnih razloga koji su ometali uspjesno djelovanje Zemaljske vlade.”® Forma saradnje
domaceg elementa sa Vladom mora se brizljivo njegovati. Potiorek je u svojim nastojanjima
najzad i uspio. Carevom odlukom od 1. aprila 1912. godine izmijenjen je status civilnog
adlatusa i utvrden novi djelokrug poglavara Zemaljske vlade. O tome je dato saopstenje
putem zvani¢ne agencije u Becu, 5. aprila 1912. godine. Tu je stajalo da je na osnovu careve
odluke od 1. aprila 1912. godine izmijenjena uredba o djelokrugu civilnog adlatusa od 29. jula
1882. godine, kao i njegov odnos prema Zajednickom ministarstvu finansija. To je ucinjeno
na zajedni¢koj konferenciji ministara i u sporazumu sa obje vlade Monarhije. Tada je
donesena nova uredba kojom se odreduje djelokrug poglavara Zemaljske vlade i njegova
zamjenika. Po novoj uredbi u¢vrséen je polozaj Sefa Zemaljske vlade. On ¢e imati vodecu
ulogu u politici Bosne i Hercegovine, a vrhovna politicka uloga Zajednickog ministarstva
finansija biée u izvjesnoj mjeri izmijenjena. Sef Zemaljske vlade imace kao armijski inspektor
vojnu vrhovnu vlast na podru¢ju XV 1 XVI korpusa, u kome je svojstvu direktno podreden
caru. Dolazi do izmjene u poloZzaju civilnog adlatusa, pri ¢emu se njegova titula mijenja i
glasi zastupnik poglavara zemlje. Prilikom stvaranja ovih upravnih promjena Zajedni¢ko
ministarstvo finansija bilo je vodeno namjerom da udovolji zelji bosanske legislative za

prosirenjem zemaljske autonomije. Mjera koja je u godini 1882. bila zavedena podjelom na
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vojnu i civilnu vlast postavljanjem civilnog adlatusa odgovarala je tadasnjem unutra$njem
stanju u zemlji. U izmijenjenim prilikama, po zavodenju ustavnosti, u licnosti Sefa Zemaljske
vlade sjedinile su se dvije funkcije: on kao armijski inspektor predstavlja najvisu vojnu, a kao

poglavar Zemaljske vlade najvisu gradansku vlast u Bosni i Hercegovini.”’

Ministar Bilinski je bio nezadovoljan prilikama u Bosni i Hercegovini, pa je od Potioreka
zahtijevao da pozove srpske vode i da osudi njihovo djelovanje. Takoder, Potiorek je i
crkvenim velikodostojnicima saop¢io da je njihovo drzanje bilo u suprotnosti s funkcijom na
koju ih je monarh imenovao. Posebno je naglasavao da je na posljednjim demonstracijama
ucestvovalo mnogo srednjoSkolaca koji su, kako je tvrdio, "predstavljali orude radikalnih
elemenata 1 sredstvo koriSteno za veleizdajnicku djelatnost", dovode¢i ih u usku vezu sa
srpskom agitacijom. Cesto je o tome izvjeStavao ministra Bilinskog, zahtijevajuéi
poduzimanje mjera protiv nastavnika, koji su u autonomnim konviktima huskali protiv
Austro-Ugarske. Tvrdio je takoder da omladina nije podrzavala trenutnu politiku u Bosni i
Hercegovini te da je radije "gledala preko granice prema Beogradu, traZze¢i tamo svoje
ideale."”® Srpske demonstracije i daljnji napadi na Austro-Ugarsku i dinastiju razljutili su
hrvatske i muslimanske ¢lanove Sabora, koji se nisu samo plasili da ¢e njegov rad biti
prekinut nego su Zeljeli 1 da ucine neSto viSe pa su se odlucili da demonstriraju. Srpski
poslanici i1 svecéenici su uskoro jednoglasno saopfili da je i kod njih bilo govora o
manifestacijama simpatija za Monarhiju i bio im je obecan jedan tekst, ali su radikalni
elementi Srpskog poslani¢kog kluba dobili prevagu i donijeli deklaraciju koju jedini nije
potpisao mitropolit Letica. Potiorek je u svojim zabiljeSkama konstatirao da iza srpske
deklaracije i dalje stoji namjera da se Vlada dovede u neprilike.” Kada se ratna psihoza na
Balkanu prosirila, hitno je djelovao. Nastojao je da otkloni glasine koje su pristizale iz
inostranstva, pa je prvo objavio zabranu Sirenja vojnih vijesti. Spoljnopoliticka situacija je
bila vrlo zategnuta i Potiorek je vjerovao da ¢e uskoro do¢i do vojnih sukoba. U svojim
izvjeStajima upucenim ministru Bilinskom konstatirao je da u slucaju izbijanja rata treba
obustaviti rad Sabora, da se tako radikalnim Srbima ne bi pruZila zastita. Ipak, znao je da je
zakljuCenje sjednice Sabora bilo moguce tek kada budu usvojeni budzet za 1913.godinu,

Zakon o Zeljeznicama, kao i drugi zakonski prijedlozi. Nastojao je, ukoliko spoljnopoliti¢ka
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situacija bude opasna, da se prvo pojedina prava sadrzana u Statutu ukinu i bude proglasena

naredba o mobilizaciji."®

| ostatak Monarhije zahvatili su nemiri. U Hrvatskoj je doslo do krize u odnosima sa Srbima i
Hrvatima. Novi ban Slavo Cuvaj ukinuo je ustav a nakon toga ukinuta je i autonomija srpsloj
pravoslavnoj crkvi i sve to u vrijeme kada se na Balkan spremali za sudbononi dogada;.
Austro-Ugarska je u Albanskoj Krizi stala na stranu Albanaca, zalagajuéi se za autonomni
status Albanaca, kako bi na taj nadin oslabila uticaj Srbije. Velike sile se nisu slozile sa
prijedlozima Austro-Ugarske i trazili su isti status i ta ostale kr§¢anske narode na Balkanu.
Albanski ustanak pocetkom 1911.godine, unio je nemire i nesigurnost u cijelom susjedstvu.
Glavni plamen ipak je zapalila Italija kada je objavila rat Osmanskom Carstvu za osvajanje

Tripolisa pred kraj 1911. godine. *

Tesku situaciju u Osmanskom carstvu 1 Mladotursku revolucijunastojale su iskoristiti i
novoformirane drzave na Balkanu (Srbija, Crna Gora, Bugarska 1 Grcka) koje su formirale
Balkanski vojni savez sa ciljem da u potpunosti potisnu Osmanko Carstvo sa Balkana te da se
na racun nekada moénog carstva teritorijalno pro$ire. S druge strane, balkanske drzave su se
bojale mjesanja velikih sila u prilike unutat Osmanskog Carstva, kao i njegovu podjelu koja
bi i8la na Stetu balkanskih drzava, a posebno se odnosilo na austro-njemacki imperijalizam
koji je imao tendenciju prodiranja iz Bosne kroz Sandzak prema Solunu. Balkanske drzave su
zbog toga uvidjele da svoje ciljeve mogu posti¢i jedino zajednickom akcijom, gdje se pocinje
javljati ideja o savezu, koji je najvise podrzavala Rusija koja se bojala austrisko-njemackog

nadiranja na Balkan.

U jesen 1911. godine obnovljen je rad na stvaranju Balkanskog saveza. NajteZe su se odvijali
pregovori izmedu Srbije i Bugarske zbog spora oko podjele Makedonije ali zbog jakog
uticakja Rusije obje strane bile su prinudene na ustupke.U strahu od intervencije velikih sila
na Balkanu, Srbija i Bugarska su potpisali sporazum u februaru 1912. godine nakon ¢ega je
uslijedio i bugarsko-grcki sporazum i vojna konvencija koje su potpisale Srbija i Bugarska 19.
juna 1912. godine. U ruskim o&ima ovo je bila jednostavna defanzivna barijera.?? U javnom
dijelu obje zemlje garantirale su jedna drugoj drzavnu nezavisnost i nepovredivost teritorija, a

U slucaju napada jedne ili viSe drZava, uzajamno ¢e se pomagati. Savez je imao za cilj
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vojniku saradnju u sludaju napada jedne od ¢lanica od strane visin sila.%® Bugarska nije bila
zainteresovana za rat protiv Austro-Ugarske, pa ¢ak da joj se i miroljubivo suprostvi. Srbi su
je sasvim smatrali svojim neprijateljem, zbog toga su zeljeli da se pridruze Bugarskoj u
raspar¢avanju Osmanskog Carstva, nadaju¢i se da ¢e Bugarska kasnije saradivati protiv
Austro-Ugarske iz zahvalnosti §to je u ratu doslo do izrasaja solidarnosti saveza. Savez je
trebao rjesiti i sporne zahtjeve dviju drzava u Makedoniji. Bugari su smatrali cijelu
Makedoniju svojom jos od Sanstefanskog sporazuma, glediste sa kojim se slozila vecina
etnologa. Srbi nisu mogli da postavljaju pravo na stanovnike Makedonije kao Srbe, izuzev na
krajnjem svjeveru i istakli da teoriju da vec¢ina Makedonije nije naseljena ni Srbima ni

. , . . 84
Bugarima ve¢ makedonskim Slavenima.

Diplomatske pripreme vojne akcije nisu nimalo bile lahke, $to ¢e kasnije potvrditi i izbijanje
srpsko-bugarskog sukoba.Tajnim ugovorom predvideno je ofanzivan rat protiv Osmanskog
Carstva. Sve zauzete teritorije bice zajednicka svoina koja ¢e tri mjeseca po zaklju¢enju mira
biti podjeljena. U pravljenju saveza protiv Osmanskog Carstva, balkanske drzave su ostale
bez podrske velikih sila. Stvaranje Balkanskog saveza stvoreni su i uslovi za brzu akciju i
djelovanje protiv Osmanskog Carstva i pokretnje rata ali i odgadanje dogovora oko podjele
teritorija i ostavljane tog problema za period nakon rata stvorena je i ideja za drugi plan. U
savezu su se nasle dvije drzave koje su Zeljele rjesiti svoje nacionalno pitanje, S jedne strane
Srbija u kojoj je vladala Radikalna stranka sa ekspanzionisti¢kim teznjama prema ostvarenju
,»Velike Srbije* te s druge strane Bugarska koja je takode imala zamisli ostvarenja ,,Velike
Bugarske®. Ostale €lanice su bile samo kao saveznici jedne ili druge drzav, Sto ¢e na kraju

oti¢i u korist Srbij e.®

Osmansko Carstvo je pouzdajuci se na podrSsku Austro-Ugarske i Njemacke mobiliziralo
svoje evropske trupe i postavila prema bugarskoj granici. Balkanski saveznici su zatrazili
pomo¢ od velikih sila, ali koje su sa puno medusobnog nepovjerenja izjavile da ¢e pitanje
reformi unutar Osmanskog Carstva preuzeti one a da se balkanski saveznici neupustaju u rat

koji po njima nebi donio velike teritorijalne promjene na Balkanu. Prva je Crna Gora objavila

8 (lan 3. vojne konvencije glasio je: Ako Austro-Ugarska napadne Srbiju, Bugarska se obavezuje da odma
objavi rat Austro-Ugarskoj i da posalje u Srbiju vojsku koja ne moze biti manja od 200 000 hiljada vojnika a
koja ¢e udruzena sa srpskom vojskom dejstvovati defanzivno ili ofanzivno protiv Austro-Ugarske. Bugarska je u
istoj obavezi prema Srbiji ako Austro-Ugarska pod ma kakvim izgovorom,sa pristankom ili bez pristanka
Turske, posalje svoju vojsku u Novo-Pazarski sandzak i Srbija bude prinudena da joj objavi rat ili da, radi zastite
svojih interesa, uputi svoju vojsku u Sandzak i time izazove oruzani konflikt sa Austro-Ugarskom.(Corovié,
1997.,547.)

& Teylor,1968., 439.

* Isto,441.
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rat Osmanskom Carstvu i sve po prijedlogu Bugarske. Balkanske saveznice su zeljele vidjeti
reakciju velikih sila, prije svega Austro-Ugarske. Na iznenadenje mnogih Austro-Ugarska
nije nista energi¢no poduzela da sprije¢i rat. Nakon mobilizacije Srbije i Crne Gore, vojni
krugovi Monarhije su raCunali sa aktima sabotaze i incidentima na granici. Od najveceg
ZnaCaja je smatrano nadgledanje grani¢nih objekata i oCuvanje reda i mira. Poduzete su
inicijative za opcu ratnu pripremu, koje su u glavnim crtama obuhvatale obustavu ratne
poste.®® Rusija nije Zeljela komplikacije na Balkanu, koje bi Austro-Ugarska mogla iskoristiti
za dalje Sirenje.®” Velika Britanija i Rusija nikako nisu Zeljele da zbog balkanskih drzava budu
uvucene u neki sukob, i brizljivo su motrile svog ruskog saveznika da ih ovaj svojom
balkanskom politikom ne uvuce u zaplet. Obje su kao i zvani¢na Rusija, ¢vrsto stajale na
principu potrebe ocuvanja interesa Osmanskog Carstva. Kada je rije¢ o stavu Njemacke i
Austro—Ugarske one su bile ubjedene u pobjedu Osmanskog Carstva nad balkanskim
sveznicima. Austro-Ugarska bi bila zadaovoljna i porazom Srbije u tom ratu, jer bi u
suprotnom njen uspjeh 1 poveéanje teritorije iSlo na Stetu po nju samu. Prema Austro-
Ugarskoj pobjeda Srbije bi znacila i nemire u samoj Monarhiji jer bi ona postala privla¢na
tacka za sve jugoslovenske elemente u Bosni i Hercegovini, Hvatskoj, Slavoniji i Dalmaciji.
Ta nepovoljna diplomatska situacija nije pokolebala balkanske saveznike za oslobadanje od

osmanske vlasti.

Balkanski ratovi i njihove posljedice na medunarodnu politiku

Prvi balkanski rat je trajao oko mjesec dana. Odmah na pocetku rata, osmanska vojska bila je
teSko porazena od strane srpskih i bugarskih snaga. Srbija je iskoristila priliku i prodrla u
Albaniju s ciljem da dobije izlaz na more i ako je Albanija pocetkom 1912. godine uspjela
dobiti autonomiju od Porte. Nakon $to je srpska vojska zauzela veci dio Albanije i izasla na
Jadransko more i zauzela glavnu luku Draé, zapoceo je jak pritisak velikih sila. Odman nakon
velikog poraza osmanske vojske Francuska je pokrenula ideju kod velikih sila o posredovanju
i predlagala da sile proglase svoju neutralnost na Balkanu. Austro-Ugarska se usprotivila

takvoj izjavi te su se sile dogovorile o posredovanju uz izjavu da nemaju interese ni za kakvo

#8ehi¢, 2007., 68.

8 Septembar 18, Sazoov sveano opomilje i Beograd i Sofiju: “Carska vlada je bila potpuno naklonjena
sporazumu izmedu Srbije i Bugarske...aktu uzajamne odbrane i priznanja uzajamnih interesa...Ali ako bi ipak,
unato¢ nasih energi¢nih opomena, ove dvije vlade iskoristile ugovor za zajednicku ofanzivu protiv Turske,
smatramo za svoju duznost da ih iskreno opomenemo, da ¢emo u tom slucaju biti rukovodeni samo brigom za
direktne i neposredne interese Rusije”( Stojanovic¢, 1958., 87.)
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teritorijalno proSitenje na Balkanu. Austrougarski ministar vanjskih poslova Berhtold
zahtijevao je da novo uredenje na Balkanu ne dovede u opasnost austrougarske interese. Pod
tim se podrazumijevao jaCanje Srbije, posebno prema jadranskoj obali, i postavio je kao
program priznavanja nezavisne Albanije. Austro-Ugarska se pokazivala vrlo ratoborna.
Koncentrisala je trupe na srpskoj i ruskoj granici, a to je u€inila i Rusija na austrijskoj granici.
Rusija je branila pretenzije Srbije i Crne Gore, ali na kraju je popustila i obecala da nec¢e do
kraja podupirati srpske zahtjeve. Beogradska vlada nije mogla racunati na pomo¢ Bugara u

tom pitanju koje nije predvidao sporazum od marta 1912.godine. %

Austro-Ugarska je izazivala razne afere da bi imala razloga napasti na Srbiju. Protiv srpskih
zelja bio je osobito austrougarski prijestolonasljednik Franz Ferdinand. Austro-Ugarska je bila
spremna na popustanje u pitanju srpske luke na Jadranu jedino ako bi ona sama mogla dobiti
Valonu, §to je uzrokovalo opre¢nost prema saveznici Italiji.* Italija je formalno pomagala
austrijske zahtjeve za nezavisnom Albanijom, jer ni ona nije htjela srpsku luku na Jadranu, ali
je bila protiv svih austrijskih aspiracija u oblasti Jadranskog mora i na Balkanu. Ona je odbila
austrijski prijedlog da zajednicki poduzmu pomorsku demonstraciju protiv Crne Gore zbog
Skadra, jer je to moglo dovesti do iskrcavanja trupa i time dati povod za op¢i rat. I ostale sile
bile su protiv zahtijeva Austro-Ugarske da dobije trgovinske privilegije u Srbiji. Britanski
liberal Edward Grey uspio je od Berhtolda dobiti obe¢anje da Austro-Ugarska nece nista
poduzimati na svoju ruku dok traju ratne operacije. Austro-Ugarska je tako ostala paralizirana
jer su sve sile, osim Njemacke, bile neraspolozene protiv svakog njenog iznimnog polozaja na
Balkanu, za kojim je ova tezila poslije okupacije, a naroCito poslije aneksije Bosne i
Hercegovine. Sile nisu htjele dati taj polozaj ni Austro-Ugarskoj, kako ga nisu dale ni Rusiji.
Europa je shvatila austrougarske teznje kao izraz aspiracija na Balkanu i neprijateljstva prema
Rusiji. S druge strane, sile nisu htjele dati ni Srbiji izlaz na more, te je srpska vojska bila
prinudena napustiti albanske teritorije koje je bila okupirala. To je bila jedna od odluka kojom
je bio zavrSen Prvi balkanski rat 1 kojom je srpsko pitanje te njezin vje¢ni cilj pridobivanja
izlaza na Jadransko more ostalo nedovrseno. U svakom slucaju, strah Austro-Ugarske oko
jacanja Srbije na Balkanu i samim time oko jacanja svijesti 0 odcjepljenju i posebnom
ujedinjenju juznoslavenskih dijelova Monarhije, predvodeno Srbijom, bio je utiSan, ali na vrlo
kratko vrijeme. Posredovanjem sila, ¢lanice Balkanskog saveza sklopile su mir s Osmanskim

Carstvom u Londonu 30. maja 1913. godine. Tim mirom Osmansko Carstvo je ustupilo

8 Corovi¢,1997., 550.
8 |sto, 551.
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saveznicama sav svoj teritorij zapadno od linije Enos-Midija s izuzetkom Albanije, koja je
proglasena knezevinom. Uredenje financijskih pitanja u vezi s teritorijalnim ustupcima
postavljeno je medunarodnoj komisiji koja je bila sazvana u Parizu, a Osmansko Carstvo i

saveznici poslali su svoje delegate u tu komisiju.*

Osmansko Carstvo, koje su ve¢ odavno prozvali ,bolesnik na Bosforu®, nije se moglo
oduprijeti i izgubilo je sva svoja podru¢ja u Europi, osim Istanbula s blizom okolicom.
Medusobni sporovi biv§ih saveznika oko oslobodenih teritorija te nesporazuma privremeno
zaboravljeni u vrijeme rata, nastavili su se neposredno nakon njega. Za izbijanje Drugog
balkanskog rata najvazniji su bili bugarsko-srpski i gréko-bugarski antagonizmi te sukobi oko
podjele Makedonije nakon stvaranja albanske drzave koje medusobnim saveznickim
sporazumima nije bilo najavljeno. Sve se svelo na to da se Londonskim ugovorom i
priznanjem Albanije htjelo sprijeciti Srbiju da izade na more te se zbog toga pozornost Srbije i
Grcke usredotocila na Makedoniju i one prostore koje je htjela Bugarska. Londonski ugovor
se morao potpisati uprkos tome §to je on znacajno poremetio odnos snaga na Balkanu.
Nastanak Albanije ponistio je srpsko-bugarski sporazum i Srbija je zatrazila reviziju
sporazuma. Austro-Ugarska, koja je Srbiji zaprijetila ratom ako se ne povuce s mora, podrzala
je bugarske zahtjeve za Makedonijom i to na viSe od onoga koji je Bugarska namjeravala
traziti. Osmanskom Carstvu su, nametnuti uslovi u kojima je izgubilo sva podrué¢ja zapadno
od Enosa na Egejskom moru i Midije na Crnom moru. Nemoguce je bilo podijeliti izmedu
balkanskih drzava sve ono $to je Osmansko Carstvo izgubilo u Europi, a da Rusija u svemu
tome nema nikakva bitnoga politickog udjela. Ni Rumunjska koja je do tada ostala postrani
nije viSe namjeravala ostati neutralna. Zatrazila je podrucje koje je mogla dobiti samo na Stetu
Bugarske. Balkanskim saveznicima nije bilo u potpunosti dopusteno postupati u skladu s
njihovim prethodno sklopljenim dogovorima o podjeli ratnoga plijena. U cijelu se pri¢u uplicu
evropske sile i na njihovu intervenciju stvorena je drzava Albanije. Nije viSe bilo pitanje
etniciteta, autonomije ili prijasnjih velikih planova na ra¢un Osmanskog Carstva. Zapravo se
vise radilo o podjeli plijena i odrzanju ravnoteze medu balkanskim drzavama. Bugarska je
stoga htjela zadrzati Sto ve¢i dio Makedonije. Bugarska je zbog velikog nezadovoljstva i
pritiska javnosti morala zaratiti sa svojim biv§im saveznicama.”™ Na jednoj su se strani nasle
Srbija, Crna Gora, Gr¢ka, Rumunija (koja Zeli Juznu Dobrudzu), pa ¢ak i Osmansko Carstvo,

dok je na drugoj strani ostala sama Bugarska (koja Zeli povratiti isto¢ni dio Trakije i Jedrene).

% Corovi¢,1997., 552.
% |sto,554.
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Rat je trajao uistinu kratko. U junu 1913. godine, Bugarska je napala Srbiju i Gréku a ve¢ je u
augustu rat se zavrsio Bukurestanskim mirom. Srbija je dobila Vardarsku Makedoniju, Grcka
Egejsku Makedoniju i dio Trakije, a Bugarska je zadrzala najmanji dio Pirinsku Makedoniju.

Rumunjska je dobila dio Dobrudze, a Osmansko Carstvo, isto¢nu Trakiju i Jedrene.”

Nadanja Austro-Ugarske da je Osmansko Carstvo dovoljno jako da se obracuna sa zemljama
Balkanskog saveza, koje su protiv i povele Prvi balkanski rat i o¢ekivanja Osmanskog
Carstva da ¢e se evropske sile direktno umijesSati u rat, nisu se ostvarile §to je znatno uticalo

na brz i tezak poraz.

Balkanski ratovi bili su jos jedna kap u casSi napetosti medunarodnih odnosa. Ako je Prvi
balkanski rat i bio oslobadajuci, Drugi balkanski rat je jasno pokazao Zelju za Sirenjem svoje
teritorije 1 osvajanja tude. Jasno, velike sile podrzavale su jednu ili drugu zara¢enu stranu,
kako bi ostvarile svoje ciljeve. Grcima i Srbima je Drugi balkanski rat, iako kratak, po broju
zrtava bio gori od Prvog balkanskog rata. Uz samo ratovanje na terenu zabiljezeni su i1 brojni
zlo¢ini kod povlacenja vojske, stoga prica o ratu ,kriza i polumjeseca” pada u vodu kada
uzmemo u obzir da je i1 u slucaju Drugog balkanskog rata brutalnost prema nesunarodnjacima

bila izuzetno izraZena.

Balkanski ratovi vodeni za oslobodenje od osmanske vlasti nisu se zaustavili na tome.
Makedonskom narodu nije priznato pravo na vlastitiu drzavu, StaviSe uopS$te nije smatrana
narodom, ve¢ su bili raskomadani izmedu njihovih susjeda i smatrani prije svega Srbima,
Bugarima ili Grcima. Balkanski ratovi bili su precica do velikog svjetskog sukoba odnosno

mozemo reci i neposredni uzrok Sarajevskog atentata.

% Teylor,1968., 441.
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Prilike u Bosni i Hercegovini u vrijeme Balkanskih ratova i njegove posljedice

Veliku paznju, prilikama u Bosni i Hercegovini u vrijeme Balkanskih ratova, posvetio je u
svojim zabiljeSkama, general Oskar Potiorek.* Zbog povisene agitacije u Bosni i Hercegovini
od strane Srbije i pravoslavnog stanovniStva, koja je djelovala i na rad poslanika u bosnaskom
Saboru, Potiorek predlaze obustavljnje njegovog rada, $to je car Franjo Josip i ucinio 18.

decembra 1912. godine.

Potiorek je smatrao da je tim postigao cilj da radikalni srpski poslanici nisu vise mogli da
uzivaju pravo imuniteta. Agitacija je i dalje nastavljena, gdje su slavenski listovi poput
“Naroda” u Monarhiji pokazivali otvorenu simpatiju za balkanske narode, kao 1 ukazivanje na
slabost Monarhije. Po¢etkom januara 1913. godine Potiorek je, Ministarstva spoljnih poslova
dostavio prijedlog zahtjeva koje je trebalo uputiti Srbiji, o kojima se on ¢esto ranije
izjaSnjavao: uspostava, obiljezavanje i1 poStivanje granica; da zeljeznicke linije koje tamo
vode budu prosirene, da se reguliraju tarife i zaklju¢e novc€ane i carinske konvencije izmedu
obje drzave. Novost je predstavljao samo zahtjev da se Srbija, u medunarodno priznatoj
formi, kona¢no odrekne svih aspiracija na Bosnu i Hercegovinu. %

U decembru 1912. general Potiorek je uputio pismo nacelniku GeneralStaba Conradu von
Hotzendorfu o stanju u bosanskohercegovackim jedinicama. On govori kako racuna na
mogucnost dezertiranja u slucaju da dode do sukoba sa Srbijom i Crnom Gorom. To znaci da
u slucaju rata pravoslavno stanovniStvo bi prelazilo na protivnicku stranu. To nam
objaSnjavaju 1 Cesti sukobi izmedu BoSnjaka i Srba. U isto vrijeme, s obzirom na ishode Prvog
balkanskog rata, gdje je Osmansko Carstvo dosta daleko od Bosne i Hercegovine u odnosu na
raniji period, to bi znacilo da bi okosnicu Austro-Ugarske vojske u ovom ratu Ccinilo
bosnjacko stanovnistvo, jer u datom trenutku, BoSnjaci ne bi imali sultana kao zastitinka, ve¢
cara. U nastavku svog pisma Potiorek govori da bi ih trebali zamijeniti jedinicama iz
unutrasnjosti Monarhije, Sto nam zapravo govori da taj broj vojnika koji bi preSao na
protivnic¢ku stranu, ne bi bio mali 1 zanemarljiv, iako Potiorek u nastavku pisma navodi ,,da ¢e
¢asno vrsiti duznost ¢ak 1 ako jedan mali dio vojnika otpadne. Odgovor Conrada glasio je da
treba obratiti paznju na prijelaze na Drini — Bukovu stijenu kod ViSegrada, Focu i Gorazde.

Ovo nam govori o ozbiljnosti situacije i jakom uticaju Balkanskih ratova na Bosnu i

BJuzbasi¢-Sehi¢, 2015., 35.
% |sto, 36.
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Hercegovinu, te da su i Austrijanci shvatili ozbiljnost situacije i nastojali osujetiti ambicije

Slavena, a to je brisanje velikih carstava sa Balkana i ujedinjenje svih Slavena u jednu drzavu.

Zbog zao$travanja Skadarske krize, krajem aprila 1913. godine poduzete su hitne mjera.
Sifriranim telegramom obratio se 28. aprila 1913. godine ministru Bilinskom i obavijestio da
su ga vazni vojnicki razlozi kao armijskog inspektora prinudili na to da ukaze nacelniku
General$taba da je hitno potrebno da se pod zastavu pozove sva bosanskohercegovacka
rezerva. Potiorek je 30. aprila trazio od ministra Bilinskog podrSku za prijedlog o pozivanju
rezervista, naglasavajuci da bi pomjeranje njihovog poziva znacilo ozbiljnu opasnost, posto bi
moglo do¢i do neuspjeha u pozivanju rezervista u juznoj Hercegovini i nekim dijelovima
Bosne, sto bi imalo vrlo Stetne vojnic¢ke i politicke posljedice. Ministar Bilinski je uskoro
obavijestio Potioreka o zaklju¢cima Zajednic¢ke vlade. U cilju poduzimanja ratnih priprema
odluceno je, uprkos odbijanju austrijske 1 ugarske vlade, da se pristupi kupovini konja i vu¢ne
stoke na podruc¢ju Bosne i Hercegovine i Dalmacije. Svim trupama i uredima na podrucju XV
i XVI korpusa naredeno je da zauzmu puno ratno stanje. Istovremeno je predvideno da ¢e u to

vrijeme uslijediti mobilizacija.*®

Na sjednici Zajednicke vlade odrzanoj 2. maja 1913. diskutiralo se o novonastaloj situaciji i
usvojen je zaklju€ak da je rat s Crnom Gorom neizbjezan. Odobrena su sredstva za njegovo
pripremanje i odluka o sazivu bosanskohercegovackih rezervista. Ministarski savjet se
saglasio sa sazivom prve, druge i tree bosanskohercegovacke rezerve i odobrio 12,9 miliona
kruna za kupovinu konja, 5 miliona za opremanje Boke Kotorske i izdrZavanje dodatnih konja
za april i maj 1913. godine. ® Nakon §to je Ministarski savjet odobrio sredstva za provodenje
mobilizacije, monarh je uskoro sazvao bosanskohercegovacke rezerviste, pa je time
dostignuto stanje najviSe ratne pripravnosti i prakti¢no je provedena mobilizacija. General
Potiorek je ve¢ 3. maja dao nalog da se objave odredbe o vanrednim mjerama. Obustavljen je
rad Sabora ograni¢ena je sloboda kretanja gradana, a nadleZnost vojnih sudova prosirena je i

na gradanska lica. Sva vlast je koncentrirana u njegovim rukama.

Po okonc¢anju Skadarske krize, ministar Bilinski je ocjenjivao da je neposredna konfrontacija
sa Srbijom odlozena, ali da se Monarhija mora sistematski pripremati za budu¢i veliki rat. U
meduvremenu je trebalo, prema Bilinskom, rijeSiti jugoslavensko pitanje u Monarhiji i

uspostaviti sa Srbijom dobrosusjedski odnos. Pri tome je poseban znacaj davao privrednom,

% Kapidzi¢,1962., 10.
% Isto,.11.
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nacionalnom i politickom uzdizanju Bosne, s ciljem da parali$e privlacne snage Srbije. U tom
smislu je formulirao i skicu jednog program, koji je ve¢im djelom sadrzavao ideje koje je on i

ranije, po izbijanju Balkanskog rata, zastupao.

Potiorek je konstantirao da su ratna zbivanja u toku Balkanskih ratova ostavila krupne
posljedice na politicke odnose u Bosni i Hercegovini, produbljujuéi jaz izmedu srpske i
muslimanske politike, u kojima su glavnu sastavnicu Cinili agrarni odnosi. Smatrao je da je
privlacna snaga Srbije kod bosanskohercegovackih Srba porasla u velikoj mjeri. Tvrdio je da
su ekonomski momenti u seoskom stanovniStvu stvorili neprijateljska osje¢anja prema
Austro-Ugarskoj, a da je kod gradskog stanovnistva tu ulogu imalo nacionalno osjecanje, $to
je vodilo istom rezultatu - nastala je idealizirana predstavka velike, mocne i samostalne srpske
nacionalne drzave. Po njegovoj procjeni uspjesi Srbije u ratu putem medija i agitacije su kod
njih stvorili utisak da je to pocéetak potvrdivanja srpske nacionalne snage koja ¢e se zavrsiti
"uspostavom velike srpske drzave na Balkanu i njenim ujedinjenjem sa svim jugoslavenskim
plemenima, pod njenim vodstvom.” Kao potvrdu njegovom misljenju navodio je Cinjenicu
da se u prostoru drustva "Prosvjeta" nalazila karta na kojoj su te teznje bile graficki
predstavljene: granice buduce Srbije su obuhvatale veliki dio juzne Ugarske, cijelu Hrvatsku,

Slavoniju, Dalmaciju, Bosnu i Hercegovinu.?’

Iznose¢i misljenja o spoljnopoliti¢koj situaciji Potiorek je tvrdio da je u srpskim krugovima u
Bosni i Hercegovini nastupilo velikosrpsko, odnosno neprijateljsko raspolozenje prema
Austro-Ugarskoj i da je njihovo pomirenje s pripadno$¢u njoj u dogledno vrijeme bilo vrlo
upitno i da, kao oprezni politiCar, mora raCunati s postoje¢im okolnostima nepremostivog
antagonizma. Procjenjujuéi politicke odnose u Bosni 1 Hercegovini, smatrao je da su ratna
zbivanja na Balkanu dovela do preokreta kod bosanskohercegovackih Muslimana. Poraz
Osmanskog Carstva su dozivljavali kao katastrofu, osjecali su se usamljenim i napustenim,
plase¢i se da ¢e se utopiti u srpstvo i zbog toga su prvi put poceli otvoreno pokazivati
simpatije za Monarhiju. Smatrao je da su kod Hrvata postojale velike razlike izmedu drzanja
onih u zemlji i u Dalmaciji i Hrvatskoj. Procjenjivao je da su Hrvati trenutno bili
nezadovoljni, pokazali su izvjesne simpatije za slavensku bracu na Balkanu, ali u Bosni i
Hercegovini nisu pokazali namjeru da stupe u srpstvo jer bi teritorijalna pripadnost Srbiji za

njih znagila poraz, pa su zbog toga predstavljali "siguran oslonac politici Monarhije”.%

" Juzbasi¢-Sehié, 2015., 36.
% |sto,37.
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Opce raspolozenje Juznih Slavena je imalo utjecaja 1 na "Hrvatski dnevnik", koji je u
novembru 1912. donosio c¢lanke o junastvu balkanskih saveznika i duhu slavenske
solidarnosti. Povodom izlaska srpske vojske na Jadran, "Hrvatski dnevnik™ je izmijenio svoje
drzanje zastupajuci glediste austrougarske diplomacije, sukobljavajuci se oStro sa srpskim
listovima u Bosni i Hercegovini. Potiorek je u svom izvjestaju o politickoj situaciji iz 1913.
godine rezimirao da je u srpskim krugovima u Bosni i Hercegovni neprijateljsko raspolozenje
prema Austro-Ugarskoj zauzelo posebno mjesto, tako da je mogucénost njihovog pomirenja s
pripadno$¢u Monarhiji u narednom periodu bila vrlo upitna. Smatrao je da postojeca situacija
nije ni na koji nacin bila ugodna i da se pojavljivao vazan problem za mo¢ i o¢uvanje Austro-
Ugarske rjesenje juznoslavenskog pitanja. Tvrdio je da su energi¢ne policijske mjere bile
potrebne, ali da ipak na duZe vrijeme one nisu mogle pomoc¢i pa je bilo nuzno ponovo
pridobiti simpatije Jugoslavena za Monarhiju. Ukoliko se Zeli izbjeci opasnost i da se sve
velike Zrtve za rjeSenje juznoslavenskog pitanja u unutrasnjosti Carstva ne pokazu uzaludnim,
smatrao je da se ne smije ustezati od radikalnih sredstava da bi se otklonila ta opasnost i da
treba, "hrabro i neustrasSivo, u pogodnom momentu, kada medunarodni polozaj i vojna

situacija to omoguce provesti energicno i konsekventno brisanje Srbije sa geografske karte"%

Uskoro je Potiorek konstatirao da na aktualna zbivanja nije izostao odgovor
bosanskohercegovacke Stampe. 1z ¢lanaka objavljenih u "Hrvatskom dnevniku” vidio je strah
Hrvata i Muslimana koji su se plasili da ¢e se Vlada pomiriti sa Srbima i zauzeti prosrpski
kurs, a da ¢e oni biti oStec¢eni kao 1 u vrijeme Aneksione krize. Istovremeno, srpski listovi se
nisu ustruc¢avali od napada na Vladu, a posebno na njega. Trazili su krivce za uvrede,
vjerujuci da je to bio baron Riidt, rukovodilac prezidijalnog biroa, smatraju¢i da on diriguje
svim stvarima 1 da, uprkos tome S$to se 20 godina nalazio u zemlji, nije uSao u psihu naroda, a
Potiorek je zajedno s njim smatran glavnim krivcem jer ga je snabdijevao pogresnim
informacijama. Pisalo se da Potiorek nije dorastao svom teSkom i1 odgovornom zadatku, a da
¢e srpski narod svim legalnim sredstvima traziti satisfakciju za "krvave povrede njegove
Casti." Zbog postojeceg stanja Potiorek na licne napade nije reagirao, dok je za napade na
dinastiju 1 Monarhiju oStro kaZnjavao redakcije i1 konfiscirao listove. Da bi se mogao
suprostaviti pisanju srpskih listova, planirao je pokrenuti novi list, a to je trebao organizirati

rukovodilac $tampe Zemaljske vlade i urednik lista "Bosnische Post'%

OJuzbasi¢-Sehi¢, 2015., 32
100 |st0, 33.
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Meduetnicke tenzije najvise su izrazaja imale izmedu Bosnjaka 1 Srba. Vecina bosanskih Srba
je sa odusevljenjem pozdravila srpske pobjede protiv Osmanlija. Kod Bosnjaka je bilo
promjenjivo — dok je jedna grupa izrazavala solidarnost sa Osmanskim Carstvom, Saljuci
dobrovoljce u osmansku vojsku (najveca grupa je poslana u oktobru 1912. godine), te
sakupljaju¢i novCane i1 druge priloge za vojsku, druga grupa, naroCito ona vezana za
akademski sloj drustva, stajala je i podrzavala srpsku i crnogorsku vojsku, a cak su poslali i

dobrovoljce koji su se borili u redovima srpske vojske.'*!

Bez sumnje rat je najviSe odraza
imao na BosSnjake. Propast Osmanskog Carstva i islamske civilizacije koja je bila dio njih
samih, BoSnjaci su doZivjeli kao gubitak vlastitog identiteta. Posljedice Prvog balkanskog rata
zblizile su Srbe 1 Hrvate. Naime, kada je srpska vojska izbila na Jadransko more kod Draca u
Albaniji, jedna grupa od oko 500 Srba i Hrvata priredila je 16. novembra 1912. godine
manifestaciju na sarajevskim ulicama kao znak podrske balkanskim saveznicima. Medutim,
ve¢ narednog jutra oko 3 000 Bosnjaka se uputilo prema Konaku demonstrirajuéi protiv
balkanskih saveznika. Svjesni da su prepusteni sami sebi i da Osmansko carstvo vise nije u
blizini, grupa bosnjackih intelektualaca je kona¢no otvoreno rekla da je jedini izlaz za
Bosnjake prihvatanje evropskog nacina zivota. Takvu poruku je “Muslimanima na Balkanu
putem lista “Vakat” 2. januara 1914. godine poslao Serif Arnautovi¢. Balkanski ratovi imali
su obiljezje 1 vjerskog rata. Naime, brojno muslimansko stanovnistvo Sandzaka protjerano je,
ubijeno ali i pokriteno, dok su njihova imanja spaljena.'® Ta zvjerstva imala su zastralujuée
efekte i bila su jedan od glavnih razloga bjezanja Bosnjaka sa prostora koje su zauzele vojske
balkanskih saveznika. Jedan broj njih, koji se dolaskom austrougarske vlasti iz Bosne i
Hercegovine iselio na prostor Novopazarskog sandzaka, sada se vratio u Bosnu i
Hercegovinu, kao i jedan broj Bosnjaka koji su se iselili na prostor Makedonije i Albanije.
Sredstva koja su bosnjacki politicari u Saboru nastojali obezbijediti za povratak izbjeglica,
Cesto su blokirana od strane srpskih poslanika, §to je dodatno zaoStrilo politicke odnose u

Bosni i Hercegovini.

Vanredne mjere, u Bosni i Hercegovini u vrijeme Balkanskih ratova, dovele su do novog
naruSavanja meduetni¢kih odnosa. Izmedu ostalog, izazvale su veliko nezadovoljstvo srpskog

stanovniStva, jer su se oni zalili kako ni nakon ukidanja mjera nije doslo do normalizacije

1%%1zbijanjem Balkanskih ratova postalo je aktuelno pitanje stupanja dobrovoljaca iz Bosne i Hercegovine u rat.
Kaxko se sluzbeno racunalo, od pocetka Balkanskih ratova iz zemlje su otisla 293 dobrovoljca, ali se do kraja
februara 1913. godine vratilo 209, od kojih je bilo 135 muslimana, dva katolika a ostatak su bili pravoslavci. Do
kraja maja 1913. broj dobrovoljaca se popeo na 376. (Ekmaci¢, 1997.,417.)

192 Imamovi¢, 1998.,458.
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slobode Stampe, rada prosvjetnih drustava i1 sl. Time su se Srbi sve vise udaljavali od
austrougarskih vlasti, §to ih je kostalo velikih ljudskih gubitaka u predstoje¢em Prvom
svjetskom ratu. Na taj nacin su Balkanski ratovi posijali novu klicu mrznje medu narodima u
Bosni i Hercegovini i doveli do jo$ teZeg rata koji je koStao i Bosnjake koji su ginuli za tude
interese Sirom evropskih ratis. Za Bosnjake (tada Muslimane) balkanski ratovi su i viSe nego
porazavajuci. Svi snovi o vraéanju Osmanskog Carstva su nestali i BoSnjaci su morali
prihvatiti evropsku civilizaciju. S obzirom na blizinu deSavanja i odlu¢nost Srbije da se
Austro-Ugarska ukloni sa teritorija, u Monarhiji je izbio strah od mogucih sukoba, te su oni
vr$ili mobilizaciju, kako bi spremni docekali sukobe. Nakon pobjede Srbije u Sarajevu je
dosSlo do antiaustrijskih demonstracija koje su pripremili Srbi. Prema izvjeStaju Vladinog
komesara grada Sarajeva u demonstracijama su uzeli uceSc¢a 1 ucenici srednjih Skola. Takoder,
Bosnjaci su organizovali protivdemonstracije. Skupili su se u ¢arsiji gdje je aklamiran car, a
po povratku su se Culi antisrpski povici. Potom je Potiorek ispitivao potpisnike deklaracije i
svi su se pravdali govorec¢i kako su to simpatije 1 da nije niSta protiv Austro-Ugraske, ali

mozemo vidjeti da je Deklaracija nanijela mnogo Stete politickom ugledu Monarhije. 103

Pojedini vladini funkcioneri u Sarajevu ocjenjivali su pocetkom 1913. godine da se misljenje,
drzanje i djelatnost cijelog stanovnistva nalazi pod uticajem balkanskih ratova. Tu se u prvom
redu misli na BoSnjaci 1 Srbe €iji su se odnosi zaostrili, a naro€ito odnosi njihovih politickih
predstavnika. Odjek balkanskih ratova, ratna atmosfera koja je stvorena u drzavi zahvaljujuci
koncentracijom velikog broja austrougarskih trupa, zaoStravanje unutrasnjih odnosa i
zavodene izuzetnih mjera u maju 1913. godine dalo je ocjenu da je Bosna i Hercegovina

v - .. o . 104
dozivjela ratove kao da je i sama uesnica. '°

193 Juzbagi¢-Sehic, 2015, 42.
104 Sehi¢, 2007., 68.
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SARAJEVSKI ATENTAT

Medunarodni odnosi uoci atentat

Balkanski ratovi kojim su potisnuli Osmnsko Carstvo sa Balkana, stvorili su atmosferu gdje
se ¢ekao samo povod da bi se krenulo u realizaciju ciljeva dva bloka velikih imperijalistickih
sila. Ubistvo austrijskog nadvojvode Franca Ferdinanda, koje je 28.VI 1914. pocinio Gavrilo
Princip, ubrzalo je izbijanje Velikog rat.

Ono po c¢emu se Sarajevski atentat razlikuje od drugih jeste prije svega karakter
medunarodnih odnosa u kojem je do toga doslo, kao i mjesto gdje se zbio.

Godina 1914. zatekla je Evropu u stanju pometnje i dubokih kriza te brzo priblizavanje jedne
nove epohe. Njemacka je sa svojom vojnom industrijom ugrozavala Britaniju kao vodecu
svjetsku silu. Njene kolonijalne ambicije bivale su sve vece, te je izgradila moénu ratnu flout.
Velki uspjeh Srbije i Bugarske, neocekivano brz poraz Osmanskog Carstva izmjenio je
medunarodnu politiku velikih sila. Austro-Ugarska je morala priznati da je jacanje Srbije iSlo
na njenu Stetu tako da je odmah pokrenula pitanje kako umanjiti uspjeh Srbije u Balkanskim
ratovima. Ishod Aneksione krize 1908/1909. godine promijenio je i metod borbe srpskih
organizacija pa se prelazi na taktiku individualnog terora.'® S tim je ciljem 1911. godine
Dimitrijevi¢ osnovana organizacija “Ujedinjenje ili smrt” poznato jo$ pod imenom “Crna
ruka”. Cilj organizacije je bio da pripremi i u pogodnom trenutku podigne revoluciju u svrhu
ruSenja Austro-Ugarske monarhije i stvaranja Velike Srbije. Dragutin Dimitrijevi¢ Apis bio
je general$tabni pukovnik vojske Kraljevine Srbije koji je smislio i organizirao pu¢ 1903.
godine kojim je svrgnut i ubijen Aleksandar Obrenovi¢. Ubrzo nakon puca, njegovi
pokrovitelji mu povjeravaju vaznu ulogu o tajnoj operaciji organiziranja ¢etnickih djelovanja
protiv turskih vlasti na podru¢ju juga Srbije i Makedonije. Iz redova Cetnickih predvodnika
izrastaju buduci istaknuti pripadnici tajne organizacije ,,Crna ruka“. Kao Sef obavjestajnog
odjeljenja Ratnog ministarstva Dimitrijevi¢ je uspostavio kontakte sa istomiSljenicima iz
mnogih krajeva. Kontrolirao je organizaciju "Mlada Bosna", koja je izvrSila atentat na austro-

ugarskog prijestolonasljednika Franca Ferdinanda.®

105 Sehi¢, 2014., 100.
196 Taylor, 1968., 36.
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Program organizacija Ujedinjenje ili smrt sastojao se iz dva dokumenta, Ustava i Poslovnika,
iz kojih se moze zakljuciti $ta je bio cilj ujedinjenja i na koji nain sprovesti i zastititi svoje

interese odnosno zadrZati ih u tajnosti.'"’

Politicke i vojne pobjede Srbije u Balkanskim ratovima pojacale su nacionalno odusSevljenje
istovremeno privukle podrsku pravoslavnog Stanovnistva iz Austro-Ugarske Monarhije. Po
ocjeni politickih organa Monarhije, Balkanski ratovi pokazali su u Hrvatskoj ucvrsc¢enje
srpsko-hrvatskog nacionalizma, koji se posebno kod omladine preobrazio u iredentizam. lako
je bilo odredene podrske jugoslavenskom programu, sluzbena srpska politika imala je za cilj
prosirenje i uvecanje srpske drzave. Balkanskim je ratovima bio ostvaren dio aspiracija Srbije,
zadobila je Zeljeni dio Osmanskog Carstva, ali se namjere u pogledu Monarhije nisu mogle
ostvariti. Zbog toga su Srbi nazivali Hrvate, Slovence i Srbe u Monarhiji "neoslobodenom
bracom" i na uspjehe u Balkanskim ratovima gledalo se kao na ostvarenje jednog dijela plana,

dok se vjerovalo da ¢e Bosna i Hercegovina kao srpska zemlja pripasti Srbiji.

Sukob koji je poceo 1914. i za pet godina promijenio politicku kartu Europe bio je mnogo
ranije programiran. U zimu 1869/1870. ruski publicist Nikolaj Jakovljevi¢ Danilevski je u

Casopsu "Zarja", u seriji ¢lanaka pod naslovom "Rusija i Balkan" najavio "propast dekadentne

Y7 U 1. ¢lanu Ustava navodilo se da se s ciljem ostvarenja narodnih ideala - ujedinjenja srpstva stvara

organizacija, €iji clan moze biti svaki Srbin, bez obzira na spol, vjeru, mjesto rodenja, kao i svaki onaj koji bude
iskreno sluzio toj ideji. U 2. ¢lanu navodilo se da organizacija pretpostavlja revolucionarnu borbu kulturnoj, te je
stoga institucija apsolutno tajna za $iri krug. U 3. ¢lanu navodilo se da organizacija nosi naziv Ujedinjenje ili
smrt, a u 4. ¢lanu su bili definirani njeni zadaci: 1. "Prema karakteru svoga bica utice na sve sluzbene faktore u
Srbiji kao Pijemontu i na sve drustvene slojeve i celokupni drustveni zivot u njoj; Sprovodi revolucionu
organizaciju po svima teritorijama na kojima Srbi Zive; Van granica, borise svima sredstvima protivu Sviju
neprijatelja ove ideje; Odrzava prijateljske veze sa svima onim drZzavama, narodima, organizacijama i po jedinim
licnostima, koji su prijateljski raspolozeni prema Srbiji i srpskome plemenu; Ukazuje svaku pomo¢ onim
narodima i organizacijama, koji se bore za svoje nacionalno oslobodenje i ujedinjenje. u 7. ¢lanu definirano je
da upravu sastavljaju, osim ¢lanova iz Kraljevine Srbi je, i jedan opunomoceni delegat organizacija svih srpskih
pokrajina: 1) Bosne i Hercegovine, 2) Crne Gore, 3) Stare Srbije i Makedonije, 4) Hrvatske, Slavonije i Srema,
5) Vojvodine 6) Primorja. U 30. ¢lanu navodilo se da svaki ¢lan treba znati da stupanjem u organizaciju gubi
svoju licnost: on ne moze ocekivati nikakve slave, nikakve li¢ne koristi, ni materijalne ni moralne. Prema tome,
ko pokusa iskoristiti organizaciju za li¢ne, klasne, ili partijske interese, bit ¢e kaznjen. Ako iz toga proizide Stete
za organizaciju, kaznit ¢e se smréu. U 31. ¢lanu navedeno je da "ko jednom stupi u organizaciju, iz nje ne moze
vise iza¢i, niti mu ko moze uvaziti ostavku", a u 33. ¢lanu da pri "izricanju smrtne kazne, rukovodice se jedino
time da ona bude pouzdano izvrSena, bez obzira na sredstvo koje ¢e se pri tome upotrebiti". Prema 35. ¢lanu pri
stupanju u organizaciju polagala se zakletva: " U 18. ¢lanu navodio se mehanizam za Cuvanje tajnosti
djelovanja: "Ako koji ¢lan hotimi¢no ili nehotice izda organima vlasti, ili kome Coveku koji ne pripada
organizaciji, kakvu tajnu organizacije i ako od toga izdajstva moze nastupiti po samu organizaciju, ili po ¢lanove
njegove grupe, kakva brza opasnost, onda sama grupa treba odmah da toga ¢lana ma na koji nacin ucini
bezopasnim. Ako ona to ne moZe da ucini, treba odmah da trazi pomo¢i od neposredno starije grupe. U 19. ¢lanu
navodilo se da "ako se u izdajstvu uhvati ¢lan osnivac, i ako zbog toga izdajstva dodu u veliku opasnost ¢lanovi
njegove grupe ili interesi organizacije, njegova ¢e ga grupa odmah na ma koji nacin uciniti bezopasnim". U 26.
¢lanu se naglasavalo da je "zbog tajnosti organizacije, opStenje izmedu pojedinih instancija u organizaciji
usmeno. Svaki pismen akt je trebalo unistiti ¢im se po njemu postupi. Nepostovanje tog pravilnika izaziva
odgovornost ( Sehi¢, 2014., 100-101.)
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Europe, ¢ije vodstvo ¢e preuzeti moralno mocnija Rusija." Danilevski je smatrao Balkan za
prostor historijski zadat velikim silama. Tu su Osmanlije sacuvale Juzne Slavene od
germanizacije i katolicizma, a Monarhija je Zapad ponovo spasila od Osmanskog Carstva i
islama. Ovi historijski zadaci su bili ispunjeni, i time su obje sile izgubile smisao daljeg
postojanja. Danilevski je ve¢ 1870. oznacio geografsku kartu koja se 1919. ostvarila: ¢esko-
moravsko-slovacka drzava, kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca, bugarska, rumunjska i

v 108
madarska drzava.

U toku aprila 1914. zemaljski poglavar Bosne i Hercegovine general Oskar Potiorek susreo se
sa jednim Srbinom koji je bio u bliskim odnosima s vojnim krugovima u Beogradu, prenoseci
mu poruku da Srbija Zeli osnovati Jugoslaviju, koja bi obuhvatila cijeli Balkanski poluotok,
Bosnu, Hercegovinu, Dalmaciju, Istru, Hrvatsku i Slavoniju, dio Ugarske, Kranjske i dio
Koruske i Stajerske. Podjela bi bila izvr§ena na taj na¢in da bi bile stvorene tri &isto srpske
pokrajine, jedna hrvatska i jedna slovenacka. Pokrajine bi bile razgrani¢ene prema konfesija
ma 1 to na taj nacin da bi bilo izvrSeno premjestanje stanovniStva: 400.000 katolika iz Bosne 1
Hercegovine bilo bi premjesteno u Hrvatsku, dok bi se iz Like i Slavonije Srbi (oko 20%)
premjestili u Bosnu i Hercegovinu. Rusiji ¢e pomoéi na taj nafin Sto ¢e Srbi izvrSiti
mobilizaciju i time prisiliti Austro-Ugarsku da na njene granice uputi 500.000 vojnika, Sto ¢e
saveznicima omoguciti da se uspjeSno bore. To ¢e se 1914. stvarno i desiti 1 Srbija ¢e ispuniti

zavjet dat Rusiji. **

U Bosni 1 Hercegovini nakon Balkanskih ratova ponovo jafa integralni jugoslovensi
nacionalizam, ¢iji je nosilac bio uski krug itelektualaca—idealista. Stavovi o ,,narodnom
jedinstu“ dolaze do izrazaja u bosanskom Saboru, nakon odluke monarha Franje Josipa od
20.decembra 1913.godine da se sazove ponovo Sabor koji je u vrijeme Balkanskih ratova bio
obustavljen. Otklonjenje su najvaznije politicke prepreke i formirana saborska vecina. Pored
svih nastojanja, da se u Saboru radi konstruktivnno, stvaranjem vladine veéine, ipak je stanje
u zemlji postajalo sve teZze i1 eksplozivnije. Bosanskohercegovacka omladina, jugoslovenski
orjentisana i okupljena u pokretu ,Mlada Bosna®“, pristupila je drugacijim rjeSenjima
jugoslovenskog pitanja. Dok su bosaskohercegovacke politike dobrim djelom upale u mrezu
rezimske politike u bosanskom saboru, dotle je omladina drugacije djelovala. Ona je

pristupala metodu atentata i kao krajnji cilj njeno nastojanje bilo je uklananje nosioca

agresivnih i trijalistickih tendencija Franza Ferdinanda.

108 Sehi¢, 2005., 24.
109 Isto, .25.
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Kraljevina Srbija je nastojala uskladiti politiku Srba u Bosni i Hercegovini sa svojom
spoljnom politikom. Vlada Nikole PaSi¢a odrzavala je tajne veze sa srpskim politi¢arima i
materijalno je pomagala srpsku Stampu, kulturne, prosvjetne i vjerske organizacije. Jo§ uoci
otvaranja Sabora, 1910. godine, ministar vanjskih poslova Srbije, Milovan Milovanovié¢
savjetovao je vodece srpske politicare da obrazuju dva politicka krila, 1 to jedno
oportunisticko za saradnju sa Vladom, drugo opoziciono. To je postala odlika bosanske

saborske politike i odgovarala je postoje¢im realnim odnosima.

U svojim zabiljeSkama zemaljski poglavar Oskar Potjorek biljesi da se rad srednjih $kola,
nakon dobivanja autonomije unutar drzave, bile nezavisne 1 bez kontrole, postale su polje
nemira, gdje se razvila ziva agitacija, gdje se otvoreno istupalo protiv Austro-Ugarske i da
svim sredstvima uvlace omladinu u svoje redove. Kada se nije mogao suzbiti pokret ni
najostrijim mjerama, Potjorek je trazio da se ukinu i da se otvore interkonfesionalni uredi. Za
provodenje tih mjera bila su potrebna velika srestva pa se to ostvarivalo postepeno. Kada ti
internati nisu mogli biti odmah ukinuti, zahtjevalo se da svi srednjoskolci nose kape ili poveze
oko ruke, kako bi se njihovo djelovanje moglo kontrolisati, a takode je trazeno od vlasti da se

strogo nadgledaju srpska drustva i da se svaki izgred strogo kaznjava.'°

Pocetkom 1914. godine, vojna industrija u Beogradu bila je u punom zamahu, $to je bio znak
za skori nastavak Balkanskih ratova. Austrijski bankarski kapital pomagao je snazno, becki
Bodencreditanstalt ucestvovao je sa 20% u srpskim zajmovima za naoruzanje. U proljece
1914. austrijske njemacke fabrike oruzja uskocile su na mjesto francuskih, koje zbog
optere¢enja nisu mogle ispoStovati dogovorene termine isporuke oruzja Srbiji: 200.000

najmodernijih puSaka u proljece islo je za Beograd. 1

Odluka nadvojvode Franza Ferdinanda da posjeti Bosnu i Hercegovinu temeljila se na vojnim,
politi¢kim 1 licnim razlozima. Prije svega, planirano je da se veliki vojni manevri odrze u ljeto
1914., a u njima je trebao sudjelovati i nadvojvoda, kao vrhovni inspektor oruzanih snaga
Austro-Ugarske. Nekada je bio obicaj da car Franjo li€no prisustvuje svim veéim vojnim
manevrima, ali s obzirom na svoje poodmakle godine, on je ve¢ u jesen 1913. zamolio
velikog vojvodu da ga zastupa na manevrima u Ceskoj. Tu je duznost car Franjo povjerio

Franzu Ferdinandu tokom svojih manevara u Bosni i Hercegovini 28. juna 1914. godine.

105uzbasié- Sehi¢, 2015., 40.
11 Sehi¢, 2014., 102.
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General Konrad, kao nacelnik Glavnog stozera austrougarske vojske, u svojim je memoarima
opisao kako je doslo do posjete nadvojvode Franza Ferdinanda Bosni i Hercegovini. Na
vojnim manevrima u Ceskoj, 16.septembra 1913. godine, nadvojvoda je licno rekao Konradu
da namjerava oti¢i u Bosnu i prisustvovati manevrima 15. 1 16. korpusa, pod zapovjednistvom
generala Potioreka. Konrad je takoder zabiljezio da ga se 29. septembra 1913. godine, posjetio
Oskar Potiorek i da su tom prilikom razgovarali o Srbiji: ,,Razgovarali smo o mogucnosti
akcije protiv Srbije. Potiorek je rekao da mozemo racunati na Muslimane i Hrvate. Nakon
toga je pokrenuo pitanja od prvorazrednog znacaja, a mi smo otvoreno razgovarali od 1907.
godine. Na kraju mi je rekao da je prijestolonasljednik nadvojvoda Franz Ferdinand zeli da se
1914.godine u sjevernoj Bosni odrze manevri 15. i 16. korpusa pod Potiorekovim
zapovjedniStvom. Izrazio je zelju da prisustvuje tim manevrima, te da mu tom prilikom bude i
pratnja.”“ A interesi vanjske politike Austro-Ugarske nalagali su da se nadvojvoda u Sarajevu
pojavi vojnicki. Tim planom se Zelio izraziti protest protiv Srbije 1 jacanja njenog ugleda na

Balkanu nakon pobjeda u Balkanskom ratu.™?

Dana, 28. juna 1914. u Sarajevu su vrSene pripreme za sve¢ana proslavu Vidovdana, a na isti
dan je padala 525. godisnjica Kosovske bitke, a proslavljen je kao "oslobodenje" srpskoga
naroda. Puna Cetiri mjeseca poseban odbor radio je na tome da ta proslava bude $to svecanija,

kao veli¢anstvena srpska narodna demonstracija.'*®

Propaganda za tu proslavu otpocela je
istovremeno i u Hrvatskoj, Dalmaciji, Bosni, pa je sudionicima obecana slobodna voznja na
srpskim drzavnim Zeljeznicama, jeftin smjestaj i opskrba. Na proslavu su dovodeni gosti
posebnim vozovima. Razni svecani govori bili su prozeti historijskim teme o ujedinjenju svih
Srba, i oslobodenju podjarmljene brac¢e s onu stranu Dunava, Save, u Bosni i Dalmaciji.
Nakon manevara kod Tar¢ina 26. i 27. juna 1914. u kojima su ucestvovale trupe sarajevskog
XVI dubrovackog XVI korpusa, nadvojvoda Franz Ferdinand je 28. juna, na pravoslavni
Vidovdan, stigao u sluzbenu posjetu Sarajevo. Osim zvani¢nika, ocekivali su ga atentatori, a
nadvojvodino osiguranje nije bilo dovoljno. Bomba koju je bacio Nedeljko Cabrinovi¢ nije
pogodila cilj, ali je prvi metak Gavrila Principa smrtonosno pogodio najdvojvodu Franza
Ferdinanda, a drugi namijenjen zemaljskom poglavaru generalu Potioreku, ubio je njegovu

suprugu Sofiju, vojvotkinju od Hohenberga.

12 Isto,42.
113 Sehi¢, 2014., 101.
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Uzroci, motivi, Sarajevskog atentat

Veo tajne oko Sarajevskog atentata proistekao je prvenstveno iz spora oko odgovornosti za
Prvi svjetski rat. Po nekima, uzrok je bila Principova zavjera. Za druge to je bio samo izgovor,
povod, varnica, koja je izazvala eksplziju ogromne kol¢ine mrznje $to se dugo vremena u
svijetu nagomilavala, varnica koja je unistila delikatnu ravnotezu snaga medu imperijama
koje su dominirale Evropom i vladale svijetom. Jedan od najkontroverznih sporova
savremene historije je proisteklo iz pitanja: Koji su bili Principovi motivi, ko su mu bili
postrekaci, ako ih je uopste bilo, i ko su mu bili saucesnici. Taj akt nazvan je ,,savrSenim
politickim ubistvom* u smislu da se nikad neée utvrditi istina."** Dedijer u svojoj obimnoj
studiji o Sarajevskom atentatu, objavljena 1966. godine, iznio je svoje obrazlozeno misljenje
da je rije¢ o dogadaju koji se ne moze razumjeti ako se ne uzme u obzir utjecaj kosovskog
mita na atentat. Tvrdnja da su Gavrilo Princip i drugi zavjerenici, smisljajuci da ubiju Franza
Ferdinanda 28. juna 1914. godine u Sarajevu, imali pred o¢ima primjer Milosa Obilica,
hrabrog ubice sultana Murata."'® Atentat je i izvr§en upravo na godisnjicu obiljezavanja
Kosovske bitke, kada se pripremala sve¢ana proslava, a proslavljalo se kao ,,0oslobodenje*

srpskog naroda.'*®

Princip i njegovi drugovi nisu kovali zavjeru samo protiv Franza Ferdinanda. Smatrali su da
svakog Habsburgovca treba ubiti u znak protesta zbog kolonijalnih uvjeta u kojima zivi Bosna
I Hercegovina. Raspravljalo se o0 samom mogucnosti atentata na cara Franju Josipa, njegovim
ministrima kao i zemaljskom poglavaru Oskaru Potioreku. Prije po¢etka priprema za atentat
na Franza Ferdinanda, Mladobosanci su bili ukljuéeni u vise zavjera, koje su organizirali sami

ili u dogovoru s tajnim udrugama u Dalmaciji, Hrvatskoj i Srbiji.**’

Nedostatak primarnih historijskih izvora otezava opis i pronalazak motiva i sudionika.
Sekundarni izvori, osobito izjave i memoari prezivjelih ¢lanova tajnih drusStava, moraju se
kriti€ki prihvatiti. Ima u njima dobronamjernih netacnosti, ali 1 o€itih netacnosti. Nakon
burnih dogadaja 1914. - 1918. ljudi su davali svoja misljenja ne ¢esto uzimajuci u obzir pravo

stanje stvari, ve¢ braneci ili pobijanje ove ili one teze o tome ko stoji iza Sarajevskog atentata.

14 Britanski ministar inostranih poslova, Edvard Grej je 1914.godine zapisao u svojim memoarima ,,Svijetu
vjerovatno nikad nece biti sve re¢eno o pozadini ubistva nadvojvode Franca Ferdinanda. Po svoj prilici niti ima,
niti je ikada bilo pojedinca koji zna sve §to bi se o tome moglo znati.“ (Dedije, 1966., 37.)
115

Isto, 668.
1% Sehi¢, 2014., 87.
7 Dedijer, 1966.,432.
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Na samom pocetku rata, Centralne sile su tvrdile da je Sarajevski atentat osnovni uzrok
Velikog rata. Historicari koji su se bavilit temom Prvog svjetskog rata, nabrojali su Sest
osnovnih pretpostavki o tome ko bi mogao stajati iza Sarajevskog atentata: Srbiju, bilo srpska
vlada, regent Aleksandar ili tajno udruZenja ,,Crna ruka®“, Rusiju, Madarsku, Austriju,
Njemacku i1 Veliku Britaniju. Historicari koji su glavnog krivca za atentat videli u Srbiji,
ukazuju na to da je Gavrilo Princip i njegovi glavni saucesnici, iako austrougarski podanici, u
Srbiji stekli politicku obuku, gdje su dobili oruzje i naucili kako da njime rukuju. Pomoc¢u
srpske vlasti oni su otputovali iz Beograda u Sarajevo da izvrie atentat .**® Ipak su postojala
razli¢ita miSljenja o stepenu krivice. Neki od njih smatra da je srpska vlada aktivno
ucestvovala u pripremama i organizaciji sarajevskog atentata, Sto je neposredna posljedica

velikosrpske ekspanzije ka juznoslavenskim teritorijama Austro-Ugarske Monarhije.

Neki su optuzivali Be¢, Budimpestu i Berlin da su pripremili atentat na nadvojvodu Franza
Ferdinanda (koji je bio nepopularan u mnogim krugovima i u Be¢u i u Budimpesti) i nisu
ucinili nista da ga sprijece, ili su ¢ak ucestvovali u samoj zavjeri preko svojih agenata u
juznoslovenska tajna udruzenja. Postojala su miSljenja da je sarajevska policja pokazala
jedinstvenu nemarnost u organizaciji mjera za zastitu zivota nadvojvode 1 njegove supruge.
Atentatori na Franza Ferdinanda su priznali svoje djelo i objasnili razloge zaSto su to uéinili.
19 Medutim grupe koje su bile optuzenje da stoje iza atentata nisu ostavile neku
dokumentaciju o svom tajnom djelovaju ali je veliki broj izvora o djelovanjima stranih vlada,
njihovih javnih 1 tajnih agentura 1 raznih politi¢kih 1 tajnih organizacija koje su mogle biti
zaiteresovanje za uklanjanje nadvojvode. Postavlja se pitanje kakvog su udjela ova tajna

drustva imala u organizaciji atentata na prijestolonasljednika? Bibliografija Bure Sarca, bila

je dostupna u arhivu 1 omogucila Vladimiru Dedijeru da detaljnije obradi pitanje organizacije

18 Ta se optuzba prvi put javila u austrougarskom ultimatumu srpskoj vladi, 23. jula 1914, a ponovljena je u
Hitlerovoj proklamaciji njemac¢kom narodu 6.aprila 1941.kada je Njemacka napala Jugoslaviju (Dedijer, 1966.,
37.)

19 Ovako u OptuZnici stoji opis samoga atentata:” Gavrilo Princip, Nedjeljko Cabrinovi¢, Trifko Grabez, Vaso
Cubrilovié i Cvjetko Popovi¢: da su na poticaj ¢lanova poznatog drustva 'Narodna Odbrana' u Beogradu i dobivsi
otalen bombe, nabijene eksplozivnim materijalom, koje poticu iz drzavnog arsenala u Kragujevcu, brovning
pistolje i municiju, kao i uputu o baratanju tim stvarima, dana 28. juna 1914. godine u Sarajevu u dogovorenom
savezu 1 u druStvu sa (umaklim) Muhamedom MehmedbaSi¢em naoruzani tim bombama i piStoljima,
rasporedom na viSe mjesta istodobno zasjeli Njeg. c. i kr. Visost prestolonasljednika nadvojvodu Franju
Ferninada i suprugu mu Njenu Visost vojvotkinju Sofiju od Hohenberga u namjeri, da ih usmrte. Kada se je
Njegova carska Visost sa pratnjom u automobilu provezla uz Apelovu obalu, da je prvi Nedjeljko Cabrinovi¢
iznenada prema tome automobilu bacio bombu, koja je prsnula, ali slucajno cilj promasila, nu posto je ondje bilo
sakupljeno mnogo gledaoca to je prouzrocio veliku opasnost za tjelesnu sigurnost i zivot ljudi, i mnogima nanio
teskih i lahkih ozleda. Kada je malo kasnije automobil Njegove car. i kralj. Visosti naljegao na mjesto, i gdje se
nalazio Gavrilo Princip, da je ovaj iznenada ispalio dva hica iz brovning pi$tolja, te je pogodio jednim Njegovu
car. i kralj. Visost nadvojvodu, a drugim Njezinu Visost vojvotkinju od Hohenberga, tako, da je odatle nastala
smrt istih." Optuznica, str.2. (Sehi¢, 2014., 99.)
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Sarajevskog atentata. U biografiji se navodi da su na sastanku 31. marta 1914. u kafani Zlatna
moruna u Beogradu Sarac, Slavié i Ciganovi¢ dogovorili da se izvr$i atentat na Franza
Ferdinanda. Narednog dana obrazovana je tajna organizacija "Smrt ili zivot", Cija je pravila
sastavio Sarac, u skladu s pravilima udruZenja "Ujedinjenje ili smrt", ¢ije su glavne odredbe
glasile: "Vrhovna uprava se sastoji iz 7 ¢lanova, koji ¢im dadu pristanak da se primaju
duznosti, polazu zakletvu da tajnu organizaciju Smrt ili Zivot nece odati ni bratu, ni drugu,
ocu ni majci, sestri ni ljubi, ni ikom zivom biéu. Posle je zakletve svaki duh duzan svojeru¢no
napisati izjavu da se sam ubija iz ovih ili onih razloga. To pismo starjeSina organizacije
cuvace na mestu gde on bude znao. Izvrsni ¢lanovi koji se zovu kosovski osvetnici pored
zakletve koju i duhovi polazu, dodaju kao nastavak: Sve zapovjesti savjeta duhova izvrSavacu
savjesno, makar pri toj duznosti zivot izgubio. U organizaciju Smrt ili zivot mogu se primati
samo Srbi iz Bosne Hercegovine, za koje starjesina stekne uvjerenje da su Cestiti da nisu
skloni pijanstvu."**®lako je u bibliografiji Sarca prisutno nekoliko netacnosti, Sehi¢ smatra
neospornim da je atentat na prijestolonasljednika organiziralo udruzenje "Smrt ili zivot", ¢ija
su pravila bila u skladu s pravilima organizacije "Ujedinjenje ili smrt". *** Sehi¢ navodi, na
osnovu ekspertize Goola Rodericha, da je stav njemacke ekspertne komisije koja je 1930.
objavila svoje rezultate o Sarajevskom atentatu gotovo nepoznat, pa je neophodno osvrnuti se
i na te ¢injenice. Polazilo se od priznanja zavjerenika koji su bili podijeljeni u dvije grupe:
Princip, Cabrinovi, Grabez, koji su se u Beogradu dogovoril o atentatu, te Ili¢, Vaso
Cubrilovié, Popovi¢, Mehmedbasi¢, koji su se naknadno, pod vodstvom Ili¢a, prikljugili
zavjeri. Oni su poricali da je ideja o izvrSenju atentata doSla s druge strane, tvrdec¢i da su o
tome zakljucili "da prijestolonasljednika, opasnog protivnika Srba, uklone”. U jesen 1913.
pukovnik Dimitrijevi¢ odlucio se za ubistvo Franza Ferdinanda, a ubistvo je trebala izvrsiti
organizacija "Ujedinjenje ili smrt". U novembru 1913. Cabrinovi¢ je stigao u Beograd, gdje je
nakon razgovora s dr. Orlicem zakljucio izvesti atentat. Razgovori su vodeni sredinom
januara 1914, a njima nisu prisustvovali Bastaji¢ i Zivanovié. Postignut je dogovor da se
izvrsi atentat na prijestolonasljednika. Plan atentata je dobio ¢vrstu formu kada je objavljena
Vijest o odrzavanju vojnih manevara u Bosni i Hercegovini, nakan ¢ega su utvrdene

pojedinosti o atentatu. Zatim je uslijedila nabavka oruzja i odlazak atentatora u Sarajevo. 122

120 Dedijer,1966., 481.
121 Sehi¢, 2005., 48.
122 Isto, 48.
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Posljedice Sarajevskog atentata na medunarodnu diplomatiju

Posljedice Sarajevskog atentata su bile katastrofalne i dalekosezne. Historija je zabiljezila da
je bio jedan od uzroka izbijanja Prvog svjetskog rata. Sarajevski atentat, iskra koja ¢e zapaliti
fitilj napetosti u Europi, dogodila se 28. juna 1914. godine, ubistvom austrougarskog
prijestolonasljednika Fanza Ferdinanda, dogadaj koji ¢e Austro-Ugarska iskoristiti kao
izgovor da objavi rat Srbiji. U Bosni i Hercegovini nastupilo je pravo ratno stanje. U
redovima muslimanskog i katoli¢kog stanovnistva atentat je izazvao duboko uznemirenje.
Ve¢ u no¢i 28. juna u Sarajevu i nekim mjestima u unutrasnjosti zemlje doslo je do
demonstracija protiv Srba pa su mnoge radnje i kuce srpskih trgovaca i gradana demolirane i
opljackane. Vjerovatno iz osjecanja odgovornosti $to su svojim propustima pri organiziranju
nadvojvodine posjete dozvolile da se zlo¢in dogodi, gradske vlasti Sarajeva su ¢ak prvi dan
podsticale neodgovorne elemente na demonstracije protiv Srba. Poznati gradanski politicari i
&lanovi Bosanskog sabora, predstavnici svih triju naroda, dr. Jozo Sunarié, Serif Arnautovié i
Danilo Dimovi¢, odmah su posjetili zemaljskog poglavara Oscara Potioreka 1 trazili
interveniranje, kako bi se neredi i progoni Srba sprijecili. General Potiorek proglasio je 29. VI
1914. u Sarajevu prijeki sud. U obrazlozZenju odluke o prijekom sudu Zemaljska vlada istakla
je da nije kriva za "nemile dogadaje koji su snazno izbili kao neposredna reakcija na "Zalosno
zlodjelo".**® Ona je spremna pruZiti pomo¢ svima koji su se zbog progona i pljacki nasli bez
zivotnih sredstava. Prijeki sud je ukinut ve¢ 26. jula, dva dana pred objavu i pocetak rata. U
Bosni i Hercegovini, posebno medu srpskim stanovni§tvom, zavladao je osjecaj straha. Zato
je jedna delegacija sarajevskih Srba, predvodena pravoslavnim mitropolitom Evgenijem
Leticom, ve¢ treeg dana rata, 1. VIII 1914, posjetila dr. Nikolu Mandi¢a, potpredsjednika
Zemaljske vlade i izrazila mu svoju lojalnost i odanost austrijskom caru i austrougarskoj
drzavi. Bilo je 1 onih koji su nastojali smiriti ratnu psihozu. Medu njima je bio tadasnji
zajedniCki ministar finansija Leon Bilinski, koji je bio protivnik rata. On je odmah nakon
ubistva Ferdinanda pokusao, ali bez uspjeha, omogucéiti Bosanskom saboru da nastavi rad i da
se tako u cijeloj zemlji smiri stanje. Pokrenuo je nekoliko zakonskih projekata, oslanjajuci se
uglavnom na poznatog sarajevskog advokata Danila Dimoviéa i saborskog zastupnika, te
njegovu politi¢ku grupu oko lista Istina. Sve to nije dalo rezultata jer je carskim dekretom 6.
IT 1915. sabor privremeno suspendiran, posto su prethodno van snage stavljene najbitnije

odredbe Bosanskog ustava iz 1910. godine.

123 Imamovi¢, 1998., 463.
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Vec¢ prvih dana izbijanja rata nastupila su u cijeloj zemlji teSka vremena. Doslo je do sudskih
progona i interniranja srpskog stanovniStva, posebno onog sa granice prema Crnoj Gori i
Srbiji. Protiv takve politike i takvih postupaka medu prvima se javno oglasio reisul-ulema
Dzemaludin Causevié¢. On je jo§ 4. VII 1914. uputio apel Bosnjacima, savjetujuéi "svakom
bratu muslimanu, da se kani zadirkivanja i1 izazivanja, a naroCito da se prode Bogu mrskog
djela, uni$tavanja imovine". Dvadesetak dana kasnije, Causevi¢ je u Proglasu muslimanima,
objavljenom u listu Jeni Misbah, 24. VII 1914. ponovno odlu¢no pozvao sve Bosnjake da
budu "obazrivi 1 promisSljeni" 1 da "svakom dobrim" zajme, te da ne cine "nikakvih
besposlica" zbog kojih bi se "poslije mogli kajati". "Mi Zivimo sa drugim nemuslimanskim

gradanima.*®*

U proklamaciji upuéenoj bosanskohercegovackom stanovnistvu, car Franjo Josip je istakao
da je duboko pogoden ¢inom jednog bezboznog ubice koji je u glavnom gradu njegove
voljene Bosne ubio njegovog nasljednika i nadu Monarhije, ne¢aka Franza Ferdinanda.
Posebno je naglasio da je dirnut spontanim sau¢e$¢em svih konfesija Bosne i Hercegovine, pa
je ovlastio sve korporacije i opéine da izraze duboku zahvalnost stanovnistvu.'”®> Petnaest
dana prije nego $§to je smijenjen general Potiorek je 15. decembra u izvjeStaju upucenom
Zajednickom ministarstvu finansija opravdavao oStre mjere koje su poduzete u Bosni i
Hercegovini nakon Sarajevskog atentata. U njemu je konstatirao da je, poslije saznanja
steCenih posljednjih mjeseci, uspjelo da se vecina pravoslavnog stanovnistva pridobije za
drzavnu ideju, Sta viSe, uocene pojave na svim podrucjima uprave pokazale su da prevratnicki
duh 1 nelojalnost nisu zastupljeni samo kod nekih egzaltiranih politiara, nego je taj duh

uhvatio korijen u do tada neslu¢enim razmjerama u svim slojevima stanovnistva.

Austro-Ugarska je, s razlogom, glavnog inicijatora atentata pronaSla u Srbiji. Atentat je
shvacen kao jo$ jedan u nizu izazova koje je Srbija bacala pred Monarhiju s ciljem da prisvoji
njezina juznoslavenska podru¢ja. Ovaj incident bio je kap koja je prelila casu za
austrougarske drzavnike, odlucilo se problem Srbije rijesiti vojnim putem. Opasnost je bila
Rusija koja se mogla ukljuciti u rat. Presudnu ulogu u nastavku obracuna odigrala je
Njemacka jer je u obliku takozvanog ,bianco ¢eka* dala bezrezervnu podrsku Austriji u
njezinim planovima i obecala zastitu od Rusije. Nijemci i Austrijanci time nisu htjeli izazvati
op¢i rat, ali su htjeli sukob sa Srbijom kako bi pokazali svoju snagu i polozaj, pritom svjesno

reskiraju¢i. Ne reagirati na ovu provokaciju znacilo je za njih priznati slabost i bez borbe

124 1sto, 464.
12 Dedijer, 1966., 98.

57



postati sekundarne, manje vazne sile. Nije ovo bio ni prvi, a zasigurno nije bio ni posljedn;ji
puta da su velike sile reskirale rat. VVeliki dio drzavnika bio je uvjeren da je rat neminovan pa

je njegovo riskiranje bio prihvatljiv ulog, ali i blef na koji su svi ovaj puta pristali.

Tvrdoca stajaliSta 1 neprihvatljivost kompromisa osim kod Austrije i Njemacke do¢i ¢e do
izrazaja i kod Rusije. Smatrajuc¢i da bi dalje popustanje znacilo gubitak moci i pretvaranje u
drugorazrednu silu, ruski car Nikola Il i njegovi ministri odluc¢ili su podrzati Srbiju bez
obzira na opasnosti. Nakon §to je Austrija predala ultimatum Srbiji, Rusija je zapocela s
ogranicenom mobilizacijom i prije srpskog odgovora. Tesko je govoriti da je time Rusija
izazivala rat, vjerojatnije je tek da je davala podrsku svojoj saveznici i1 pritom riskirala rat
jednako kao i Njemacka i Austrija. Medutim ona je povisila uloge, pokrenula je vojsku protiv
druge velike sile. lako niti jedna sila mozda nije zagovarala rat, nitko ga viSe nije htio
sprijeciti. Pokretanje mobilizacije primoralo je vojne krugove da krenu u realizaciju svojih
ratnih planova. Sve velike sile imale su ratne planove kako ¢e reagirati u slucaju izbijanja rata.
Najopasniji od njih je bio onaj njemacki. Zbog okruzenosti neprijateljima Nijemci su razvili
takozvani Schlifenov plan koji se temeljio na brzoj pobjedi Njemacke nad Francuskom.
Nijemci bi za to imali vremena koliko treba Rusiji da se mobilizira, odnosno oko Sest
sedmica. Ako bi Rusija bila ranije spremna za rat to bi ugrozilo zemlju i prakti¢ki ponistilo
njemacke planove. Zbog ovakvog plana njemacki vojni vrh nije mogao dozvoliti preranu
rusku mobilizaciju i nakon $to je ona proglasena pojacali su pritisak na vladu da se krene u rat
dok se jos stigne. Cvrsti vojni planovi i pritisak od strane vojnog vrha najvise su onesposobili
diplomatska rjeSenja koja su pokuSavala smiriti krizu. Ministar vanjskih poslova grof
Berchtold je 7. jula 1914. godine sazvao sjednicu Ministarskog savjeta na kojoj su se svi
prisutni sloZili da diplomatski uspjeh Monarhije, ¢ak i1 kada bi se zavrSio porazom Srbije, ne

bi imao vecu vrijednost. 126

Zbog toga je zakljueno da Srbiji treba uputiti zahtjev u formi
ultimatuma, koji unaprijed pretpostavlja odbijanje 1 time otvara put za radikalno rjeSenje.
Nakon odluka Ministarskog savjeta uslijedio je rad Beca i Berlina na izradi memoranduma
koji je drzan daleko od javnosti. Diplomatski predstavnici Monarhije u Petrogradu, Parizu,
Londonu, Rimu i Carigradu upoznali su 24. jula svoje vlade sa poduzetim koracima
Monarhije i sadrzaju ultimatuma. Nakon $§to je predsjednik Ministarskog savjeta Srbije Nikola
Pasi¢ predao notu da srpska Vlada odbija izvrSiti istragu o atentatu na njenoj teritoriji,

austrougarski poslanik u Beogradu je, kratko nakon predaje odgovora Srbije, saopcio da

sadrzaj note ne zadovoljava i da ¢e poslanstvo isti dan napustiti Beograd. Nakon isteka

126 §ehi¢,2007., 83.
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ultimatuma, Srbija je poc¢ela sa mobilizacijom, jer se o¢ekivalo da ¢e objava rata uslijediti za

nekoliko sati.*?’

Zapoceo je lokalni rat. Uprkos razvoju dogadaja, diplomacija svih suprotstavljenih zemalja
nije prestajala raditi i u narednim danima. Diplomatska rjeSenja nudila su se iz britanskih,
ruskih, pa ¢ak i iz njemackih krugova. Velike sile ¢ak su pokuSavale obuzdavati jedna drugu i
ograniciti postupke da ne provociraju daljnju eskalaciju. Ta ¢injenica pokazuje da op¢i rat nije
bio Zelja ni jedne strane, a da je joS manje bio planiran. Ipak, njemacki i austrijski vojni
krugovi potkopavali su ove prijedloge, a kona¢ni smrtni udarac diplomaciji zadala je Rusija
kada je 30. jula proglasila opéu mobilizaciju. Nijemci vise nisu mogli ¢ekati, posljednjim
polovi¢nim pokusajem izdali su Rusiji ultimatum o obustavi mobilizacija, ali su znali da ¢e on
biti odbijen. Zato je Njemacka 1. augusta objavila rat Rusiji $to je aktiviralo sustav saveza.
Francuska se mobilizirala pa je Njemacka i njoj objavila rat, a nakon S$to je povrijedena
neutralnost Belgije u rat se ukljucila i Velika Britanija. Dva velika vojna saveza odlucila su
svoje sukobe rijesiti ratom, a taj rat ¢e se pokazati straSnim i dovest ¢e do raspada i slabljenja

svih svojih sudionika.

U svim dijelovima Monarhije slike su bile gotovo iste. Od miliona onih Kkoji su se
odusevljavali za buduce pobjede malo ko je ranije vidio ratiSte. Vjerski dostojanstvenici su
blagosiljali vojnike koji su odlazili u rat bez jasnog cilja, a vojne koracnice su trebale biti
putokaz za njihov put u nepoznato. Nocu, 4. augusta, kada je istekao britanski ultimatum 1
poceo svjetski rat, Sir Edward Grey, stoje¢i na prozoru svoje sobe u Foreign Officeu, rekao je
jednom prijatelju: "Svjetla se gase svugdje u Europi. Za naSeg Zivota ne¢emo vidjeti da ¢e se

ponovo upaliti“128

Pucnji Gavrila Principa nisu bili uzaludni. Jugoslavija je bila posljedica Prvog svjetskog rata,
dakle i Sarajevskog atentata. Uspostavljena je tronacionalna drzava (mozda i jednonacionalna,
zavisno s kojeg stanovista gledate) u kojoj je Bosna prvi put u svojoj hiljadugodisnjoj
politickoj historiji izgubila svoj bilo kakav politicki subjektivitet, a Bosnjaci bili tako

rasporedeni u politicke ,,entitete” da ni u jednom nisu imali vecinu.

Otkric¢e opéeg uzroka Sarajevskog atentata, pomoci ¢e nam da shvatimo da ni Prvi svjetski rat
nije bio konac¢na posljedica, a da se eho tih pucnjeva jo§ uvijek moze ¢uti u Sarajevu, Bosni,

na Balkanu, ali i Sirom Evrope.

127 |sto, 84.
128 §ehi¢.2007., 86
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Osvrt na noviju literaturu

Svako prisjecanje na historijske dogadaje zahtjeva objektivni pristup, ali i vasno
prepoznavanje nametnutih stereotipa i predrasuda. Pouke koje se mogu izvuéi iz Prvog
svjetskog rata su veoma vazne za buduce poimanje Evrope, kao zajednice sacinjene od
razli¢itih kultura i naroda, s tim povodom i u znak obiljeZavanja stote godiSnjice pocetka rata,
organizovano je niz nau¢nih skupova na temu o prisje¢anju i promisljanju na Sarajevski

atentati i dogadaje koji su predhodili.

| stotinu godina poslije, Sarajevski atentat zahtjeva da mu se pristupi s nau¢nog aspekta i da
ga se prema tome i ocjenjuje. Na konferenciji odrzanoj od 25. do 28. juna 2014, u Sarajevu,
obiljezavajuci na taj naéin stogodiSnjicu ubistva nadvojvode Franza Ferdinanda i njegove
supruge Sofije, dogadaja koji je trebao posluziti kao obrazloZenje za objavu rata Srbiji od
strane Austro-Ugarske i kao okidac¢ za Prvi svjetski rat, u Bosni i Hercegovini su podijeljena
miSljenja o Gavrilu Principu 1 dogadajima koji su prethodili Prvom svjetskom ratu.
Analizirajuéi javne debate o pripremama jubilarnih manifestacija nije teSko zapaziti da
Gavrilo Princip sluzi kao idealna projekcijska povrsina za mnoge nerazrijeSene dileme nase
sadasnjice. Direktor Instituta za istoriju u Sarajevu Husnija Kamberovickoji je bio glavni
organizator Medunarodne nauc¢ne konferenciji histori¢ara o "Mjestu Prvog svjetskog rata u
evropskoj historiji”, u intervju za dnevni list Oslobodenje govori o ciljevima konferencije,
koji se sastoje u tome da se, izmedu ostalog, diskutuje i 0 mnogim nedoumicama razli¢itim
tumacenjima Prvog svjetskog rata. U svojoj karakterizaciji Gavrila Principa, Mlade Bosne,
Kamberovi¢ isti¢e neformalnu, otvorenu strukturu organizacije mjeSovitog sastava te fizicku
slabasnost Principa koja, navodno, generiSe potrebu za dokazivanjem, kao i Principovu

zaludenost srpskim nacionalizmom".**°

% Direktor Instituta za historiju Husnije Kamberoviéa, odakle je i potekla ideja za organizovanje skupa istakao

je u svom inerviju uoci konferencije svoja ocekivanja:"Mislim da mozemo ocekivati na temelju onoga $to smo
do sada dobili, prije svega, kvalitetnu nau¢nu raspravu. Referati, koje smo do sada dobili kao prijedloge za
konferenciju, omogudit ¢e da ona postane jedan zaista ozbiljan forum na kojem ¢e se, sa nau¢nih aspekata,
razmatrati i raspravljati o svim aspektima pocetka Prvog svjetskog rata, njegovim diplomatskim, vojnim,
politickim i sl. pretpostavkama i ideologijama, ali i posljedicama koje je rat imao po evropska i svjetska drustva"
https://www.klix.ba/vijesti/bih/veliki-naucni-skup-na-sarajevski-atentat-gledat-cemo-iz-drugacije-
perspektive/130923053 11.11.2022.

vidjeti viSe: Sarajevski dugi pucanj 1914. dogadaji, narativi-paméenja, priredili: Vahidin Preljevi¢ i Clemens
Rulhner. Konferencija odrzana od 25.do 28 juna 2014. u Sarajevu,obiljezavanje stogodisnjie sarajeskog
atentata,Zenica,2015.
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Stotinu godina nakon Sarajevskog atentata i pocetka Prvog svjetsog rata, u region su
evidentirana razlicita tumacenja i uloga revolucionarne organizacije “Mlada Bosna”. Nacin na
koji se pamti proslost viSe nam govori o trenutnim politickim pogledima i kolektivnoj slici 1
identitetu koje jedna grupa ili jedno drustvo ima i stvara o sebi. Kako je americki historicar
Balkana Robert Donia pokazao, postoji najmanje pet koriStenih narativa koji kruze o Gavrilu
Principu, ovisno o glavnoj karakterizaciji koja mu je pripisivana tokom proslog stoljeca;
smatraju ga: teroristom, jugoslovenskim nacionalnim herojem (narativ prve Jugoslavije 1918-
1941), degeneriranim kriminalcem (ustaski narativ 1941-1945), revolucionarnim herojem
omladine ( komunisti¢i narativ/narativ druge Jugoslavije 1945-1970), slavno li¢noséu

(dijelom u regionalnoj kulturi, od 1970-ih do danas).**

Interpretacije historije Prvog svjetskog rata u okviru jugoslavenske drzave bila je
instrumentalizirana do krajnjih granica, proizvode¢i uzasan ucinak u kriznim vremenima.
Postavlja se pitanje gdje su korijeni takvih interpretacija. Produkt takve namjere, bilo je i
djelo Vladimira Coroviéa, Crna knjiga, koja ¢e sve do najnovijih vremena proizvoditi uzasne
uéinke.’® U vrijeme kada je trebalo izvrditi homogenizaciju nacije s ciljem ostvarenja
odredenih politickih ciljeva, objavljena je 1989, a predstavljala je glavni izvor i za druga
brojna djela koja su se bavila ovom problematikom. Osim toga, koriStena je kao glavni izvor

za brojne natpise u Stampi, koja je predstavljala kljucni kreativni element javnog mnijenja.

Nakon disolucije Jugoslavije uvedeno je odlikovanje Republike Srpske Zlatne Srebrene

medalje za hrabrost 1 za njeno stvaranje “Medalja Gavrilo Princip”.132

Obiljezavanja stogodi$njice od Sarajevskog atentata, organizovane su zasebne manifestacije,
u dva bosanskohercegovacka entiteta 3Bu organizaciji DruStva historiCara za podrucje

Tuzlanskog kantona odrzan je takode Naucéni skup na temu “Bosna i Hercegovina u Prvom

130 tekst Roberta Donie nastao je iz predavanja odrzanog na konferenciji u Sarajevu 28. juna 2014 ali je drugdje

objavljen. Usp. Donia, Robert J. "lIconography of an Assassin. Gavrilo Princip from Terrorist to Celebrity, u
Prilozi/Contributions 43 (2014), str. 59-80. Sarajevski dugi pucanj: str.22

Bl U kratkim crtama izneli smo patnje, muke, nevolje i poniZenja, $to ih je narod u Bosni i Hercegovini
pretrpio, a podnosi ih jo$ i danas. Ovo je samo bleda slika nasih prilika. Pojedine ¢injenice, kojih ima neizmeran
broj, tek bi je osvetlile potpuno. Tada bi se tek mogla shvatiti tragedija naSeg narodnog Zivota. Od streljanja,
ve$anja, palenja i ubijanja nesretna sudbina dovela nas je do umiranja od gladi..."(Corovi¢,1966., 12.

'3 Sehig, 2014, 102.

331 jubinka Trgov&evié smatra da je ove godine propustena prilika da da se organizuje zajednicki akademski
skup istoricara sa Balkana. Umesto toga, dodaje ona, kao u devedesetim godinama, neki istorija je postala
sluskinja politike. “Naucni skupovi koji su organizovani i koji ¢e tek biti odrzani su apsolutno politicki. Oni vise
sluze politici nego nauci. Ja se bojim da, ako organizujete naucni skup, da bi samo oprali krivicu sa svog naroda,
onda tu od nauke nema niSta. Dakle, nauka ima svoja pravila i diskusije koje su daleko od politicke i meni je
jako Zao S§to su istoriari ponovo postali sluge politike”, https://www.rtvbn.com/309201/Stogodisnjica-
Sarajevskog-atentata--Istorija-opet-u-sluzbi-politike 11.11.2022.
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svjetskom ratu (1914.-1918.)”.Na skupu je izloZeno 16 naucnih radova eminentnih histori¢ara
I arhivista iz Bosne i Hercegovine i zemalja okruZzenja (Crne Gore, Srbije, Makedonije i
Madarske). Ukazano je na dobre i loSe strane dosadasnjih historiografskih i arhivistickih
istrazivanja i ukazano na pravce daljih istrazivanja, medu kojima su i neke do sada tabu
teme.”** Na temu o Prvom svjerskom ratu odzana je i meundarodna konferencija u Visegradu
u organizaciji Andri¢evog instituta ,,Godine koje su promenile svet: Prvi svetski rat u istoriji i
istoriografiji Na skupu je istaknuto da posljedice rata traju i do dana$njih dana. Cilj
konferencije je da razmotri i doprinese potpunijem razumevanju pitanja kako i zasto je doslo
do rata, kakvi su bili tokovi rata, pogotovo na Balkanu, kao i njegovo neposredno i
jednovjekovno naslede.’® Knjiga ,,Sto godina od pocetka Prvog svetskog rata, istorijske i
pravne studije” bavi se uzrocima i pravnim aspektima Velikog rata, o ¢emu piSu 54 stru¢njaka
iz oblasti prava, historije, sociologije i politikologije iz Srbije, Rusije, Amerike, Austrije,
Italije, Francuske, Albanije i Slovenije. Oni svjedoce o historijskoj vaznosti, ali i o danasnjoj
aktuelnosti pitanja koje je iznjedrio Prvi svjetski rat. Obraden je vrlo Sirok spektar razlicitih
tema, od pitanja krivice za izbijanje Prvog svetskog rata, odnosno pitanja da li je Gavrilo
Princip heroj ili terorista, zatim pitanja ratnih zlo¢ina austrougarske vojske na teritoriji Srbije,

pitanja uticaja Prvog svjetskog rata na razvoj medunarodnog prava,**®

Na jednom od takvih skupova odrzanom u susjednoj Hrvatskoj, ,,PrisjeCanje na 1914. —
promisljanje o nasljedu Prvoga svjetskog rata®, odrzana 5. i 6. maja u Hrvatskom drzavnom
arhivu, na kojemu su sudjelovali mnogobrojni histori¢ari iz inostranstva medu kojima i
Christopher Clark, autor knjige Mjesecari: kako je Europa krenula u rat 1914., koji pripada
novom naraStaju naucnika S$to nastoje razotkriti predrasude sluZzbene historiografije 1
stereotipizirane modele u pogledu pitanja odgovornosti za pocetak Prvoga svjetskog rata,
kakvi i danas dominiraju u svim obrazovno-odgojnim i sveuCilisSnim sferama Zapadne
Europe.137 Treba napomenuti da su i prije Clarka povjesnicari poput Antonyja C. Suttona,

Jean-Baptistea Durosellea ili Frangoisa Fejtéa odigrali vaznu ulogu u demistificiranju

134 https://nubt.ba/odrzan-naucni-skup-bosna-i-hercegovina-u-prvom-svjetskom-ratu-1914-1918/ 11.11.2022.
Vidjeti: Zbornik radova sa Naucnog skupa ,,Bosna i Hercegovina u Prvom svjetskom ratu ( 1914-1918),
Tuzla,15.11.2014.godine, Drustvo histori¢ara,2015., Tuzla.

1% Vidjeti: Zbornik radova sa Medunarodni nauéni skup "Godine koje su promenile svet : Prvi svetski rat u
istoriji i istoriografiji”, , (2018.,Visegrad),Andricev institut, Visegrad, 2019.

13 Sto godina od pocetka Prvog svetskog rata - istorijske i pravne studije : zbornik radova sa Medjunarodnog
naucnog skupa Hardcover — January 1, urednici dr. Jovan Cirié¢ i Miroslav Pordevié¢ 2014
https://iup.rs/vesti/arhiva-vesti/sto-godina-od-pocetka-prvog-svetskog-rata/ 11.11.2022.

Y7 https://www.matica.hr/vijenac/527/nepozelina-povijest-prvoga-svietskog-rata-23231/ 11.11.2022.
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sluzbene verzije povijesti Prvoga svjetskog rata, novim dokumentima otkrivaju¢i odgovornost

bankarskih, financijskih i privrednih angloamerickih krugova.

Po Clarkovu misljenju, odgovornost za ulazak u Prvi svjetski rat proizlazi iz konvergencije
izmedu klasi¢ne politike ,lancanoga savezniStva“ sila Antante, unutarnjih politickih
¢imbenika i netransparentnih, tajnih odluka unutar diplomatskih kancelarija. Dosad je
klasi¢na historiska predrasuda branila tezu da tadasnji njemacki Reich i njegova
imperijalisticka politika nose isklju¢ivu odgovornost za pokretanje rata, a pocivala je na
radovima Nijemca Fritza Fischera, koji je 1961. napisao knjigu Griff nach der Weltmacht (Na
putu k svjetskoj sili): autoritativni Reich zelio je po svaku cijenu da Njemacka stekne status
svjetske velesile, 1 to je prema Fischeru jedini valjani argument za pojaSnjenje cjelokupne
povijesti dogadaja. No takva redukcionistiCka teza — koja je sluzila i angloameri¢kim
pobjednickim interesima — zapravo je prikrila klju¢ne ¢imbenike pokretanja rata: ratobornu
sveslavensku politiku carske Rusije, revansizam francuske politike zbog rata iz 1871. i poraza
od Njemacke, britansku imperijalisticku politiku prema Bliskom istoku, angloamericko
nastojanje sprecavanja uspona Njemacke kao srednjoeuropske sile u Europi te probritanske
zakulisne igre zemalja Antante u rastvaranju Austro-Ugarske, znacenje rata zadire u sadasnji
povijesno-politi¢ki kontekst. U tom je smislu s pravom histori¢ar Clark ustanovio da je od
kraja Hladnoga rata sustav bipolarne globalne stabilnosti prepustio mjesto znatno slozenijoj i
manje predvidljivoj strukturi politicke mo¢i, koja se moze usporediti sa situacijom u Europi
1914. Naime dogadaji oko rusko-ukrajinskog sukoba jo§ jednom pokazuju nedosljednost i
nemo¢ Europe u pronalaZenju rjeSenja krize, kao 1 dalju ovisnost o americkom stajalistu.
Upravo u kontekstu buduce europske konstrukcije treba se zapitati je li po svaku cijenu
trebalo unistiti tadasSnju Austro-Ugarsku kao ,,Europu u malom®, multietnicku i multikulturnu

. . . .- v . 1
zajednicu te model mirnoga suZivota razligitih europskih naroda?*®

O uzrocima izbijanja Prvog svetskog rata piSe i Anika Mombaur, koja u svom radu zeli
odgovoriti na pitanje, zasto je traZenje objaSnjenja uzroka njegovog izbijanja gotovo
"opsesivno pitanje” i utvrdi zasto je toliko studija objavljeno nakon 1920-ih godina, kao i

zasto je jo$ uvijek tesko utvrditi tacan razlog izbijanja rata 1914. godine.

Jedan od njenih motiv za istrazivanje uzroka rata bila je Zelja da se sprijec¢i da bilo koji buduéi

sukob dostigne razmjere pravog rata. Medunarodna kriza koja je uslijedila nakon oba svjetska

138 Tekst preuzet: https://www.matica.hr/vijenac/527/nepozeljna-povijest-prvoga-svjetskog-rata-23231/
11.11.2022.
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rata potaknula je traZenje generalnog odgovora na ratne probleme. Proucavajuéi uzroke
izbijanja Prvog svjetskog rata, historicari pokuSavaju rijeSiti misteriju zaSto medunarodne
krize ponekad dovode do sukoba. Mombauer, ispituje nau¢ne interpretacije iz posljednjih
decenija i uvodi neka nova zapazanja. Nakon skoro sto godina nau¢nog istrazivanja i
ispitivanja onih rasprava koje su se vodile kroz ¢itav dvadeseti vijek, postavlja se pitanje da li

se, i u Gemu, historigari slazu kada je re¢ o uzrocima Prvog svjetskog rata.'*

U svom radu ,,Otisci stopala Gavrila Principa“, Paul Miller, pokuSava sagledati kroz
hronologiju ,kratkog dvadesetog stolje¢a™, pocev od Sarajevskog atentata i zavrSavajuéi
padom komunizma i raspadom Jugoslavije, kako su Juzni Slaveni morali da se uhvate u
kostac sa znacenjem politickog ubistva, Franza Ferdinanda, u kontekstu nihovog zajednickog
identiteta u ujedinjenoj zajednickoj drzavi. Pet razli¢itih spomen-plo¢a atentatorima
svjedoCanstvo je 0 percepciji Sarajevskog atentata koja se mijenjala u vezi s ideologijom
vladara 1 politickih okvira unutar kojih su se Bosna i Hercegovina i Sarajevo tokom svoje
historije nalazili. Godine 1917. na Latinskom mostu, na mjestu ubistva podignut je spomenik
nadvojvodi Franzu Ferdinandu i njegovoj supruzi Sofiji, koji je uklonjen nakon Prvog
svjetskog rata. Na mjestu atentata potom je postavljena spomen plo¢a Gavrilu Principu i
atentatorima. Paralelno s tim na groblju uz crkvu sv. Arhandela Mihaila na KoSevu u Sarajevu
1920. podignuta je zajedni¢ka grobnica atentatorima u kojima su sahranjene njihove kosti
koje su prenesene iz Terezina i postavljeno spomen obiljezje. Miller zakljucuje da Princip nije
izazvao svjetski rat, niSta vise nego $to je sam natjerao Bosnu da skrene sa svog "kursa prema
Evropi”. Ali tada nije mogao ni da oslobodi svoj narod, jer stvaranje Jugoslavije §to je bila i
posljedica rata, nije bio ni predvidljiv kada je Princip umro u zatvoru, aprila 1918.
0Sarajevski atentat je bio samo lokalni dogadaj koji je inicirala i nesumljivo izvela bosanska
omladina, ¢iji je vodeci cilj bio oslobodenje Bosne i Hercgovine od austro-ugarske vlasi iako
su im oruZje i obuka dolazili iz tajnog srpskog nacionalnog drustva Ujedinjenje ili smrt, sami
atentatori, kako pokazuje njihov sudski zapis, nisu se pridrzavali nikakve posebne politicke
ideologije osim opSte izrazene Zelje za osobodenje Bosne i Hercegovine 1 njeno pridruzenje
ostalim Juznim Slavenima. Stoga nisu ni predvidali medunarodne posljedice svojih akc:ija141
Sarajevski atentat je opSirna i iscrpna tema koja i danas fascinira histori¢are i nau¢ne radnike,

I otvara novu stranicu, ne samo jugoistocne Evrope vec i svjetske historije.

139 Mombauer, 2013., 12.
149 Miller,2014., 42
141 Isto, 4.
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ZAKLJUCAK

Na temelju analize razli€itih vrsta izvora i relevantne literature mogu se donijeti odredeni
zaklju¢ci o medunarodnoj diplomatiji od aneksije do atentata i njihovom utjecaju na Bosnu i
Hercegovinu. Poc¢etkom XX stolje¢a najveée prijetnje miru u svijetu bio je trusni Balkan, koji
je bio mjesto sudara interesa velikih sila, ponajprije Austro-Ugarske i Rusije, koje su preko
juznoslavenskih drzavica nastojale ostvariti svoj uticaj na Balkanu i osigurati izlaz na
Sredozemlje. Uz interese velikih sila, radala se i ideja balkanskih naroda za oslobodenje od
osmanske i austrougarske vlasti. Sve je to izazvalo stalne diplomatske potrese, koji su

uznemirili cijelu Evropu.

Razumjevanje prilika u Evropi uo¢i izbijanja Prvog svjetskog rata, nije moguce bez temeljne
analize utjecaja privrednih i drustvenih odnosa na diplomatsku aktivnost. U sloZenim
medunarodnim odnosima u kojim su velike sile vidjele imperijalisticku politiku pocetkom
XX st., Bosna i Hercegovina se nasla dva puta u centru svjetske politike 1908-1909 i

1914.godine.

Aneksija Bosne i Hercegovine odmah je pokazala da to nije obi¢na pustolovina u koju se
upustila Austro-Ugarska, nego da to ima sve znake prve etape u ostvarivanju mnogo §irih
zahtjeva. Stoga su aneksija i proklamacija nezavisnosti Bugarske stvorile dodatne diplomatske
sukobe ne samo Srbije, Crne Gore i Osmanskog Carstva sa Austro-Ugarskom nego i ojacale
netrpeljivost izmedu dva evropska bloka. Pod izgovorom da $titi sredivanje novog rezima u
Osmanskom Carstvu, sile protivnice njemackog programa ,,Drang nach Osten®, stavile su se u
zastitu Osmanskog Carstva, zbog svojih politickih i ekonomskih interesa. U tom se posebno
isticala Velika Britanija, gdje joj se pruzila moguc¢nost da ojaca svoj uticaj u Osmanskom
Carstvu. Austrougarska aneksija Bosne i Hercegovine izazvala je teSku politicku krizu koja je
mogla, u najboljem slucaju, zavrsiti samo lokalnim ratom sa Srbijom, ali je nezadovoljstvo
europskih velesila bilo tog intenziteta da je u ponesto druk¢ijim okolnostima moglo do¢i i do
ratnog sukoba Sireg razmjera. Austrougarskoj diplomaciji uspjelo je navuci na sebe bijes ne
samo Srbije i njene zastitnice Rusije kao i nezadovoljstvo Francuske i Velike Britanije, nego
izazvati ljutnju vlastita saveznika — Njemacke. Sto se ti¢e sporazuma s Rusijom, do kojega je
Aehrenthalu i dalje bilo stalo, uspio je posti¢i upravo suprotno: nepovratno udaljavanje Rusije
od Austro-Ugarske i Njemacke, ozivljavanje ruskog interesa za Balkan, i potaknuti

konsolidaciju Antante. | od afirmacije Austro-Ugarske kao svjetske sile nije bilo nista, jer
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aneksiju nije uspjela provesti sama, bez pomo¢i i potpore svoje velike saveznice Njemacke,
¢ime se joS viSe ucvrstio austrougarski inferioran status u njihovim medusavezni¢kim

odnosima.

Austro-Ugarska vlada branila je svoj postupak tim da je njen posjed bio ugrozen od
velikosrpske propagande, a intimno je izrazavala radost $to je aktom aneksije razbijen san o
ostvarenju jedne velike srpske drzave. U Be€u se Cvrsto vjerovalo da je prisajedinjenjem
Bosne i Hercegovine njenoj monarhiji bilo zatvoreno srpsko pitanje. U stvari, ono se tek tad
otvorilo. Poslije tog udarca drzavnici Srbije shvatih su polozaj zemlje i svoju nacionalnu
buduc¢nost mnogo dublje i mnogo intenzivnije. Srbija se, morala pomiriti s aneksijom Bosne i
Hercegovine, ali s obzirom na to da je izbjegla ratni sukob s Austro-Ugarskom, u Srbiji se
ucvrstilo uvjerenje da je najopasniji neprijatelj njezinoj egzistenciji upravo Austro-Ugarska i
da je konac¢ni obra¢un samo odgoden za povoljniju priliku. lako je aneksijom 1908.godine bio
izmjenjen medunarodnopravni status Bosne 1 Hercegovine, njen drzavnopravni odnos prema
Austro-Ugarskoj ostao je u osnovi nepromjenjen. Aneksija Bosne i Hercegovine trebala je
prekinuti tridesetogodiSnju letargiju austrougarske uprave 1 otvoriti put ispunjenju
,,austrougarsku misiju®. Ishod aneksione krize ubrzao je namjeru balkanskih drzava da se
obracunaju sa Osmanski Carstvom. Nakon dugih diplomatskih pregovora, u prolje¢e 1912.
zaklju€eni su konacni tajni dogovori na koje su svoju saglasnost dale Rusija i Francuska, a
kasnije i Italija. Nakon opsSte mobilizacije Srbije, Bugarske, Gréke i Osmanskog Carstva 30.
septembra 1912. godine te objave rata Crne Gore, 8. oktobra izazvali su veliku zabrinutost u
Astro-Ugarskoj Monarhiji, naroCito zbog ¢injeni¢ne blizine ratnog poprista, ali i jacine
angaziranih snaga u ovom sukobu. U svrhu osiguranja svojih granica, poduzete su mjere za
op¢u ratnu pripremu. Ratna zbivanja u toku Balkanskih ratova imala su krupne posljedice na
politicke odnose u Bosni 1 Hercegovini, produbljujué¢i jaz izmedu srpske 1 muslimanske
politike u kojoj je agrarno pitanje igralo kljuénu ulogu. Strah Muslimana od rjesavanja
agrarnog pitanja na nacin na koji je bilo rijese ali u Srbiji i Crnoj Gori vezala ih je ¢vrsée za
Monarhiju u kojoj su vidjeli jedinog zaStitnika. Po ocjeni politickih organa Monarhije,
Balkanski ratovi pokazali su u Hrvatskoj uc¢vrsc¢enje srpsko-hrvatskog nacionalizma, koji se
naroCito kod omladine preobrazio u iredentizam. lako je davala odredenu podrsku
jugoslavenskom programu, sluzbena srpska politika imala je za cilj proSirenje i uvecanje
srpske drzave. Balkanskim ratovima Srbija je ostvarila dio svoje aspiracije, dobivsi zeljeni dio
Osmanskog Carsva, ali se namjere u pogledu Monarhije nisu mogle ostvariti. Stoga su

Balkanski ratovi bili neposredan uzrok Sarajevskog atentata.
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Rat 1912, u kojem su balkanski saveznici srusili "evropsku Tursku", stvorio je atmosferu u
kojem je jednim teroristickim ¢inom iniciran Prvi svjetski rat. Ubistvo austrijskog nadvojvode
Franza Ferdinanda, koje je 28. VI 1914. pocinio Gavrilo Princip, djelo je grupe "nacionalno-
revolucionarnih", ta¢nije nacionalisti¢kih srpskih omladinaca, poznate pod imenom Mlada
Bosna. Mada Prvi svjetski rat ima svoje prave uzroke i razloge u suprotnostima izmedu dva

bloka velikih imperijalistickih sila, ovaj sarajevski dogadaj ubrzao je njegovo izbijanje.

Sarajevski atentat je opSirna i iscrpna tema koja i danas fascinira historicare i nau¢ne radnike.
Mnogo je razli¢itih pogleda na taj fenomen ubistva austrougarskog prestolonasljednika i
njegove supruge Sofije. Cesto se postavlja pitanje: Zasto je vazno ustanoviti uzroke
Sarajevskog atentata? Prije svega zbog toga $to na taj nac¢in mozemo otkriti prirodu tog
dogadaja, odnosno zbog sagledavanja samih posljedica. Iz temeljnog, opsSteg uzroka
Sarajevskog atentata, moguce je zakljuciti da te posljedice traju i danas. Pucnji Gavrila
Principa, ¢lana “Mlade Bosne”*%i ubistvo Franza Ferdinanda, prestolonasljednika Austro-
Ugarske Monarhije, i njegove supruge Sofije, medutim, izazivaju razli¢ite kontroverze i
suprostavljena tumacenja ve¢ stotinu godina. | uzroci i posljedice nas vode do odgovora da je
nacionalizam stajao iza pucnja jednog ¢ovjeka, koji je voden fanatizmom jedne nacionalne
drzave, na ¢ovjeka koji je trebao da dode na prijesto jedne aristokratske evropske drzave i

njenog multietni¢kog drustva. **

Ono §to se moZe zaljuciti jeste Cinjenica da je atentat, otvorio novu stranicu, ne samo
jugoistocne Evrope vec¢ 1 svjetske historije. MoZemo zakljuciti da su aspiracije prema Bosni 1
Hercegovini imali vladajucéi i politicki krugovi Srbije, odnosno teznje da pripoje Bosnu i na
taj nacin ostvare svoju ,,velikosrpsku ideju. Pored Srbije, Austro-Ugarska je odigrala veliku

ulogu u medunarodnoj politici zajedno sa ostalim velikim silama.

142 Sehi¢ isti¢e da je pojam ,Mlada Bosna“ koji se spominje u bosanskohercegovackoj i jugoslovenskoj, pa i
stranoj literaturi da je tek nakon Prvog svjetskog rata usao u upotrebu, prije svega iz ideoloskog razloga,
prvenstveno tumacenjem koliko je Sarajevski atentat pozitivno djelovao na stvaranje jugoslavenske drzave.
(Sehi¢,2014., 108.)

' Sokolovi¢, 2014., 125-127.
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