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UvOoD

Period Drugog svjetskog rata je donio nezamislive programe eksterminacije ljudi,
masovnih zlocina neprevazidenih u magnituti i brzini, kao i jedan novi pojam, koji se od kraja
rata po¢eo skromno ali konstantno upotrebljavati- holokaust. Holokaust je gotovo neodvojiv od
pojma koncentracionih logora. Smrt u koncentracionim logorima na nivou industrijske
operativnosti ostaje najveca tragedija modernog CovjeCanstva, pa mozda i naSe civilizacije
uopSte. Sa svim popratnim zlo¢inima koje su plamtili Evropom, logorski sistem je obiljezio
Drugi svjetski rat i pomogao je uciniti ga grobnicom pojedinih ideologija, ali i gotovo cijelih

naroda.

Nase podneblje, nikada nije bilo izuzeto iz negativnih tokova svjetskog, a posebno
evropskog trenda aktuelnih politickih deSavanja. Era velikih promjena je bila na pomolu, pa su
i neke organizacije iz Kraljevine Jugoslavije prihvatile poziv na promjenu, nosec¢i u sebi
znacajnu dozu klerikalnog fasizma, indoktrinacije nacionalnom mitologijom ali prije svega
mrznju prema drugima i drugacijima. Ustaski pokret je prednjacio u radikalizaciji svoje borbe
i ve¢ 1930-ih bilo je naznaka da ovaj pokret namjerava iskorijeniti sve protivnike svoje
ideologije . Rat, kojeg su donijele velike sile, kao i toliko puta ranije, na prostor Balkanskog
poluostrva, iznjedrio je velike podjele u ernickoj sferi i sa sobom donio jednu morbidnu priliku

za zloCince- donio je haos i idealne okolnosti za genocid.

U doba propasti mira, godinama se gradila i kona¢no stvorila i ideja unistenja ¢itavih
naroda. Crna ideologija nacisticke ideje o rasnoj Cisto¢i proSirila se starim kontinentom-
Evropom 1 dosla na nase podneblje u obliku nacionalne mrznje 1 starih netrpeljivosti koje su
tinjale decenijama uoc¢i Drugog svjetskog rata. Smrt je bila pratilac pete decenije 20-og vijeka
kroz najveci rat do tada, kroz direktne borbe, kroz glad i siromastvo, ali je u jednom obliku smrt
bila i direktan proizvod Holokausta- demona nase moderne civilizacije. Realnost civilizovane
Evrope, je bila takva da ona nije imala snage da se izbori sa ,,novom Njemac¢kom* i poklekla je
pred naletom Wermachta i nijemo gledala kada je SS poc¢eo njene gradane odvoditi na istok , u
nadi da svi ti ljudi zaista idu u radne logore. Koncentracioni logori su bili zenit u eri unistenja
nepozeljnih naroda, a logori smrti su najve¢i pokazatelj koliko je zapravo civilizacija
precjenjenja. Zemlja Silera, Getea, Baha i Betovena je izgubila svoju profinjenost, zanemarila
¢injenicu da je bila bastion razli¢itosti kroz vijekove i +ubijala je ljude u milionima te ih

spaljivala u zaborav, a politicki fanatici sa prostora Balkana su sve to nijemo posmatrali sa



oduSevljenjem. Vrijeme rata tokom aprila 1941. godine je postepeno i sigurno donio 1 uzas

koncentacionih logora kod nas.

Histerija mrZznje se vrlo lako proS$irila i na prostoru cijelog Balkana. Plamtila je
decenijama od kraja Prvog svjetskog rata zelja za kreiranjem nacionalne drzave hrvatske nacije.
A kada se prva prava prilika za to i ostvarila, velikom brzinom se uspostavio sistem zlocina i

logora, kao preslikavanje onoga $to je ve¢ bila praksa Sirom Europe.

Zavr$ni diplomski rad se temom Koncentracioni logori u Bosni i Hercegovini tokom
drugog svjetskog rata, sam po sebi jeste diskutabilan, jer je pojam koncentracionog logora kao
mjesta masovne koncentracije ali i eksterminacije ljudi, u neskladu sa logorima koji su postojali
u ovom periodu na prostoru naSe drzave. Ipak Kruscica i dio Jasenovca- Nova Gradina,
odgovaraju temi u tome $to Kruscica jeste u jednom periodu bila koncentracioni logor a Nova
Gradina je kao dio jasenovackog kompleksa logora pripadala ne samo koncentracionom, nego
i logoru smrti. Tema rada je, prema tome usko vezana za ova dva logora, ali i uz objasnjenje
kako i zasto je doslo do njihove uspostave. Cilj i namjena je bila u odgovoru na krucijalno
pitanje ovoga rada- zasto u Bosni i Hercegovini nije bilo veéih logora, kada je sa geo- strateske
pozicije ona ¢inila sami centar nove drzave. Takoder, vazno je bilo napraviti distinkciju izmedu
hrvatske 1 srpske istoriografije, sa nadopunama iz domace kao i strane literature u obradi ove
bolne teme, kako bi bilo jasnije zasto postoje toliko dijametralni stavovi u obradi kljuénih

pitanja o koncentracionim logorima naseg podneblja.

Rad je koncipiran tako $to je podijeljen na pet glavnih naslova sa odredenim brojem
podnaslova unutar njih. Prilikom izrade ovog rada koristeno je vise nauénih metoda, od kojih
se izdvajaju: hronoloSka, tematska, komparativna, vanjska i unutrasnja kritika izvora te
kvantitativna i kvalitativna metoda. Kako je djelovanje, od ustrojstva do rasformiranja logora
na prostoru koje pripadaju Bosni i Hercegovini bio relativno kratak istorijski period, kontekst
rada u segmentu istorijskih procesa ostaje samo na neposrednom periodu uspostavljanja NDH
sa posebnim osvrtom na njen kraj. Hronoloska i tematska metoda koriStene su u pojasnjavanju
okolnosti nastanka NDH, kao 1 razlozima za uspostavu razliitth logora sa posebnim
namjenama. Komparativna metoda u konkretnom slucaju logorskih sistema je koristena u par
navrata kao poredenje izmedu ustaljenih i ve¢ duZe operativnih logora u Tre¢em rajhu sa
novoformiranim u NDH. Moguce je u radu pratiti i razli¢ita misljenja i stavove autora koji su
pisali o istim dogadajima tokom komunistickog i post- komunistickog perioda $to bi svakako

spadalo pod komparativnu metodu.



Literatura ne oskudijeva $to se tice obrade tematike logora, progona i stradanja tokom
Drugog svjetskog rata, ali ona je iznimno politicki obojena, naknadno revidirana i u nemali broj
slucajeva dio je Cistih revizionistickih pogleda. Iako bi najispravnije bilo isklju¢ivo se posvetiti
domacim autorima jer je sama tema usko vezana za Bosnu i Hercegovinu i nesto Sire konture
Hrvatske na onim teritorijama gdje su ostali logori bili, ipak glavnu notu objedinjenosti je dala
Encyclopedia of camps and ghettos veéeg broja autora, koji su u svom radu uvrstili sve logore
, kao 1 geta na prostoru Treceg rajha, ali pri tome i sve logore na podruc¢ju okupirane Evrope.
Siroka i opsezna enciklopedija je najbolji nadin za potpunije razumijevanje logorskih sistema u
razli¢itim drzavama Evrope. U sluc¢aju komparacije vrlo je jasno da su gotovo svi logori s
vremenom tezili, ili Cak slijepo slijedili sistematizaciju i ustrojstvo njemackih kampova. U
ovom slucaju se zapravo radi o trec¢oj knjizi u triologiji enciklopedija i naslovljena je Camps
and ghettos under European regimes alinged with Nazi Germany. Ovo djelo je izdato od strane
Holokaust memorijal muzeja, koji se nalazi u Blumingtonu u Indijani. Radi se o tre¢oj knjizi
koja obraduje holokaust kroz sistemati¢no prikupljanje podataka o ranim kampovima iz 1933,
pa sve do razvijenih sistema logora smrti i koncentracionih logora koji su kombinovali
iskori$tavanje radne snage sa procesom ubijanja na nezamislivo velikom nivou. Djelo koje je
svojevrsna enciklopedija je vazno, jer sistematizuje i poziciju NDH na zavidan nacin i daje
dosta korisnih informacija i za Bosnu i Hercegovinu, poglavito o logoru Kruséica. Osim
Kruscice, data je potpuna analiza svih logora koji su vrijedni pomena na teritoriji NDH, kao i
svih logora koji su bili veceg kapaciteta a nastali su na naSem podneblju. Uz ovu opseZnu
enciklopediju, vazan sekundari izvor koji opsezno obraduje progone, zlo¢ine i same logore
uspostavljene od ustaskog rezima jeste Alexander Korb, koji je svoj doktorat posvetio upravo
periodu NDH. Korb u svom djelu Massen gewelt der Ustasa gegen Serben, Juden und Roma
in Kroatien 1941-1945, stampanom u Hamburgu 2013, daje vazne informacije koje se tiu
logora u NDH, kao i opStu sliku zlocina 1 stradanja u vihoru rata. Iako u svoje vrijeme
fundamentalna ali kao i PerSenova knjiga ipak zbog svoje starosti prevazidena jeste 1 knjiga
Der kroatische Ustascha-Staat, 1941-1941, koja je izdata u Stutgartu, 1964 godine, autora
Ladislausa Horija i Martina Broszata. Ove knjige poimeni¢no nisu obradivane u ovom radu, jer

ne postoji njihov prevod na nas jezik, ali su integralan dio obradene enciklopedije.

Autori sa hrvatske strane koji se moraju spomenuti su svakako Mirko PerSen sa svojim
djelom Ustaski logori, zatim Hrvoje Matkovié, sa interesantnim djelom Na vrelima hrvatske
povijesti, Ivo Goldstein, -sa djelom Hrvatska povijest koja je samo sinteza onoga §to je pisao o

Jasenovcu pa i samom holokaustu. Kao plodan autor, Goldstein je u ovom radu prisutan i sa



svojim djelom Holokaust u Zagrebu.Djelo Dragutina Pavlicevica sa jo$ jednim repetitivnim

naslovom Povijest Hrvatske je koriSten u ovom radu u vise navrata.

Srpsku istoriografiju sa druge strane u ovom radu predstavljaju autori poput Milana
Koljanina, koji je iscrpno pisao o sudbini Jevreja i Srtba u NDH, a ovdje vrijedi ista¢i njegov
¢lanak usko vezan za temu: The role of Concentration Camps in policies of the Independent
State of Croatia (NDH) in 1941, objavljen u ¢asopisu Balcanica. Slavko Vuk¢evié, jos jedan
autor koji piSe o progonima u NDH u Zlocini Nezavisne Drzave Hrvatske 1941-1945 te dosta
korisnih informacija o logorskom sistemu kroz tekst Miodraga Bjeli¢a, u njegovom radu
Sabirni ustaski logor u Slavonskoj Pozegi 1941. Sublimacija svega napisanog je data kod
Fikrete Jeli¢c-Buti¢ u djelu Ustase i Nezavisna Drzava Hrvatska 1941-1945. Jeli¢- Buti¢ je
vecdinu svog radnog vijeka provela u Hrvatskoj, pa je mnogi smatraju i za hrvatsku istoricarku,
ali joj je ipak mjesto rodenja u Banja Luci dovoljan razlog da se smatra za autorku iz BiH. Od
bosanskohercegovackih autora vrijedi jos istaci i Eliasa Taubera koji je dao jedno jako ozbiljno

i sadrzajno djelo, jasnog naziva- Holokaust u BiH.

U prvom poglavlju, opsezno istrazivanje mora poceti sa konkretizacijom istorijskog
istrazivanja. Ovo poglavlje je posebno bitno i iz razloga razumijevanja ideoloske podobnosti
teme, prostora za njenu potpunu obradu i politicke volje da se cijela epopeja stradanja u Drugom
svjetskom ratu prikaze u istinitom svjetlu. Problem pri procesu istrazivanja ove teme,
predstavlja definisanje onoga §to koncentracioni logori zaista jesu i koliko njih je bilo na
prostoru Bosne i Hercegovine tokom perioda NDH. Stvarna nau¢na ozbiljnost istrazivaca Koji
su pisali o datoj temi, kao i dijametralne razlike u stavovima o broju zrtava, ideologiji i
zlo¢inima u razli¢itim nauc¢nim tekstovima tokom socijalistickog a kasnije demokratskog
perioda drzava na prostoru SFRJ bivaju prepreka za univerzalan stav. Sustina ostaje u politi¢koj
podobnosti iznesenih stavova poslije rata, kada su se uzimali proizvoljni brojevi stradalih u
sistemu koncentracionih logora, ali ¢esto bez nau¢nog validiteta, $to je za posljedicu imalo
uspostavljanje dogmatskih pristupa istrazivanju sistema logora koji se tek poceo mijenjati
tokom sedamdesetih godina, dvadesetog vijeka. Rat u Jugoslaviji, nastao kao rat za
jugoslovensko naslijede etno- nacionalnih teritorija, prouzrokovao je velika stradanja kako
materijalnih, tako i ljudskih razmjera, ali je i narusio, bolje re¢i u potpunosti urusio sistem
vrijednosti starog rezima. Time su i nau¢ni radovi, jako brzo presli iz ,,crveno obojenih
tekstova u snaznu nacionalisticku farsu, iSavsi u smjeru dijametralnih razli¢itosti hrvatske i
srpske istoriografije. Najadekvatniji nacin prikaza razliCitosti je u komparaciji, ali i u

hronoloSkom prikazu istrazivanja, $to je 1 uradeno u ovom poglavlju. Izneseni su najvazniji



rezultati Komisije za istrazivanje o zlo¢inima okupatora i njihovih pomagaca, naravno u dometu
teme rada, zatim je dat pregled najznac¢ajnih autora koji su pisali o ovoj temi , svakako na ¢elu
sa Mirkom PerSenom, koji je, kao jedan od prezivjelih logorasa nemjerljiv autoritet na polju
istrazivanja ove teme. Analiza pocinje sa obradom stranih autora, nastavlja se sa hrvatskim
autorima, koji su najvise pisali o temi logorskih sistema u NDH, zatim je paZnja posvecena
srpskim autorima i obrada istoriografskog pristupa se zavrSava pristupom pojedinih autora koji

su iz Bosne i Hercegovine.

Drugo poglavlje, naslovljeno Logorski sistemi u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj-
podijeljeno je na dva potpoglavlja. U svrhu boljeg razumijevanja kako su logori funkcionisali
na naSem prostoru, neophodno je vratiti se u proslost. Ne narocito u daleku proslost, osim u
domeni pojasnjenja ideje za logorske sisteme, nego u relativno blisko vrijeme uspostavljanja
logora u Njemackoj pocetkom tridesetih godina dvadesetog vijeka. Komparacija je iznimno
neophodna, jer su svi logorski sistemi u marionetskim drzavama naklonjenim Njemackoj,
kopirali sistem logora koji su nacisti stvorili. Izuzeée nije bila ni NDH, jer su pojedini
predstavnici novoformirane drzave otisli u Njemacku kako bi dobili neophodno iskustvo, kao i
uputstva, gdje, kako i kroz koji proces formirati logore. Upravo se prvo potpoglavlje bavi
pitanjem usporedbe logora kojima je SS upravljao vise godina unutar Trec¢eg rajha i logora koje
je ustaSka uprava otvarala na svom podrucju. Ocigledne razlike u broju populacije, prirodno-
geografskim karakteristikama kao i mentalitetu logorasa, je stvarao dijametralne razlike u
sistemu uprave logora kod nas i kod disciplinovanih Nijemaca. Drugo potpoglavlje je
konkretnije sa vise informacija o logorima u samoj NDH, kao i vrstama i namjeni logorskih
sistema koje je nova vlast uspostavila. Vazno je bilo obrazloziti i razloge za zatvaranje logora
u italijanskoj zoni utjecaja i kako se to odrazilo na Bosnu i Hercegovinu. Potpoglavlja su
rasporedena tako da kreiraju sveobuhvatnu sliku uspostave i1 djelotvornosti logora, sa posebnim
osvrtom na vrstu i namjenu logorskih sistema. Od onih koji su bili samo useljenic¢ko- iseljenicki,
preko onih €ija je namjena bila u koncentraciji 1 zadrZavanju zarobljenika, 1ako ne iskljucivo 1

ubistvu do onih ¢ija je primarna namjena istrebljenje nepozeljnih.

Trece poglavlje ovog rada se tice naSe drzave, njene izrazito bitne geostrateske pozicije,
kao centra NDH, velikog procenta nepozeljnih iz sve tri sfere etnosa, srpskog, jevrejskog i
romskog, te njihove diskriminacije, hapsenja, progona, prisilnog zadrzavanja i na kraju
ubistava, ali sa fokusom na logorske sisteme. Logori u poc¢etku osnivanja u BiH su bili skromni
i tezili Su samo da privremeno zadrze one koji su odredeni za ekspulziju iz zemlje te popis istih,

kao i otimanje njihove imovine i svih prava koje su ranije imali. Kasnije se, pogotovo nakon



gaSenja logora na ostrvima dalmatinske obale, kao i nekih logora u njenom zaledu poput logora
na Pagu i Gospic¢u, Kreira logor ozbiljnije namjene i sve vecih kapaciteta, koji je poceo
poprimati oblike i potencijal trenutno tada najveceg logora u NDH, a to je bila Krusé¢ica kod
Viteza. Posebno potpoglavlje je dato ovom logoru, koji je cijelim svojim obimom i geografskim
poloZajem u centru BiH. Krus$¢ica je vazan logor jer je bio uvertira i testno polaziste sa ogroman
projekat jasenovackih logorskih kompleksa. Osim Kruscice kao centralnog i najvaznijeg logora
u zadnjem potpoglavnju spomenuti su i neki drugi manje poznati logori koji su egzistirali na
nasem podrucju. | ovdje je, kao i u prethodnom poglavlju, podjela na dva glavna potpoglavlja,
i jedno sporedno gdje se u prvom govori o logorima iskljucivo na teritoriji Bosne i Hercegovine-

Kruséici i logoru u Bosanskom Petrovcu, a u drugom potpoglavlju o Novoj Gradini.

Cetvrto poglavlje se tie Jasenovca i svih logora koji su bili dijelom njegovog
kompleksa. Primat ¢e biti na Novoj Gradini, buduci da je ovo stratiste svojim cijelim obimom
bilo na prostoru Bosne i Hercegovine. Jasenovac je bio fokusom najveceg broja analiza od svih
logora u NDH, pa i §ire, ali buduéi da on svojom lokacijom ne pripada Bosni i Hercegovini, ali
da je ipak vezan preko Gradine za nju, u ovom radu ¢e ovaj sistem logora biti predmetom manje
analize, kako zbog boljeg razumijevanja funkcionisanja Donje Gradine, tako i zbog fokalne

tacke kojem su svi ostali logori tezili.

Zadnje poglavlje se tic¢e kulture sjeanja, jedan minoran doprinos ili talas u moru
nevidenih zlo¢ina koji su zapljusnuli NDH, kao i atmosfere koja je postojala prije otvaranja
logora. Rijeci ¢e biti i 0 brojkalma stradalih, koje su uvijek kontraverzne i dijelom naknadnih
revizija . Drugo potpoglavlje je rezervisano za kulturu sjecanje i izdvojena svjedoCenja onih
koji su prezivjeli rat i imali naknadno Sta re¢i o logorskom sistemu. Tu se ne radi iskljucivo o
prezivjelima, nego o svima koji su dolazili u kontakt sa nekim od logora na prostoru nase
drzave. Kultura sje¢anja je iznimno bitan pojam, jer priblizava stradanje na personalni nivo.
Osim §to je svakako cilj pri pisanju individulanih dozivljaja pojedinih preZivjelih, kultura
sjecanja je trajan testament ¢injenici da se stradanje moze desiti bilo kome, 1 da apsolutno niko

nije izuzet iz vihora rata.

Pisati u logorskim sistemima najvecega rata koje je Covjecanstvo vidjelo nikada nije lak
zadatak. Neophodno je investirati vrijeme i paznju na teske teme logorskog Zivota, neophodno
je procitati svjedoCenja prezivjelih logorasa te pokusati nepristrasno pisati o ljudima koji su
odgovorni za monstruoznosti. U tom procesu, ponekad je lako zaboraviti koliko je zapravo ova
tema ili generalno bilo koja tema o stradanju na prostoru jugoslovenskih teritorija kontraverzna
i osjetljiva stvar. Bilo bi sasvim prirodno i normalno ocekivati da svi zele otkriti punu i

8



nedvosmislenu istinu o kapacitetima, namjeni i sudbini logora u NDH, ali iskustvo pokazuje da
to zapravo i nije slucaj. Postoje politicki oponenti, religiozni oponenti, oponenti ideolosko-
nacionalnih stremljenja koji nikada nece pisati o potpunoj istini, jer ona nije na ¢ast njihovom
naslijedu. Ovo ne vazi samo za one Koji prikrivaju razmjere zlo¢ina, nego i za one koji pretjeruju
u predstavljanju istih. Upravo iz ovog razloga, imperativ je u odbacivanju neozbiljne ili bolje

reéi, pristrasne literature i sublimiranju teme kroz provjerene i validne ¢injenice.



1. Historijat istraZivanja

Tema koncentracionih logora u NDH je prili¢no zastupljena u literaturi. Imajuci svoje
mane u ideoloski obojenoj post- ratnoj istoriografiji, koja je trajala gotovo pedeset godina,
narativ se promijenio tokom 1990- ih godina i opet dobio prepoznatljiv nacionalisticki ton. Ipak,
posljednjih dvadeset godina ideologizacija literature, u kontekstu uvecavanja zrtava, $to je bilo
svojstveno jednom diskursu , i umanjivanja, Sto je opet bilo prepoznatljivo u drugom, pocela se
smatrati neozbiljnom i neadekvatnom materijom. Upravo zbog toga, iako postoji mnogo autora

koji se pozivaju na neadekvatnu literaturu, moderan pristup istorijskom istrazivanju ove teme

Problem, koji je neminovan vec¢ pri definisanju teme ovoga rada jeste u ¢injenici da u
Bosni i Hercegovini, osim logora Kruscica koji se nalazio u blizini Viteza, ili za neke autore
Travnika,® nije postojalo vise logora, koji bi se mogli nazvati koncentracionim. Cak i uz
tekstove koji su pisani o Krus¢ici, literatura je jako oskudna po pitanju logora u BiH, bili oni
sabirne, transportne ili useljeni¢ko- iseljeni¢ke prirode. Ta ¢injenica vrsi veliki pritisak na
dostupnost literature ali ipak donosi i jednu sretnu okolnost, ako sretnim mozemo nazvati bilo
Sta §to je vezano za ovako teSku temu. Pomenuta okolnost se ti¢e Donje Gradine, stratiSta, koje
je geografski na podruc¢ju Bosne i Hercegovine, a organizacijski je bilo dijelom jasenovackog
kompleksa logora. Zbog te ¢injenice, jedini pravi, monstruozni i po kapacitetu ubijanja u rangu
nacistickih logora, logor Jasenovac, ¢e biti predmetom ovog istrazivanja, ali prije svega u

domenu stratista Nove Gradine.

Ve¢ tokom rata, NOP je Zelio prikazati protiv ¢ega se zapravo bori, te je bilo u planu da
se jednim kvalitetnim i opseznim istrazivanjem, svi okupatori i njihovi pomagaci privedu
pravdi. Ova ideja o formiranju Zemaljske komisije za utvrdivanje zlo¢ina okupatora i njihovih
pomagaca, bila je dijelom osnivanja zemaljskih antifasisti¢kih vije¢a Svjesni razmjera zlo¢ina

veé 1944 osnovana je komisija, koja je imala veoma odgovoran zadatak.? Komisija je bila

1 lako je Krustica svakako blize Vitezu i to iznosi otprilike 5 kilometara, Travnik je dominantan grad u ovoj
oblasti Bosne i Hercegovine kojem je sve u neposrednoj okolini gravitiralo. Zbog toga su upravnici logora, kao i
Cuvari Cesto boravili u Travniku, mnogo ¢esc¢e nego u Vitezu koji je ipak bio znac¢ajno manji grad. Ako uzmemo
za pretpostavku da su logori gradeni u nepristupa¢nim mjestima, ali ipak dovoljno blizu velikog grada, onda je
ispravno uzeti da je logor Kruscica pored Travnika.

2 U Arhivu BiH postoji izvjestan broj informacija o Zrtvama tokom drugog svjetskog rata, o deportacijama,
spiskovima otpremljenih u logor, ali ne postoji mnogo informacija o samim logorima. U istom arhivu postoji 240
kutija koje se ticu zlo¢ina i stradanja na naem podnedblju tokom Drugog svjetskog rata. Tu su obradeni i
obuhvaceni izvjestaji Zemaljske komisije za utvrdivanje zlo¢ina okupatora i njihovih poagaca za Bosnu i
Hercegovinu. O broju Zrtava, govori se u kartoteci arhiva. Tu je upisano 9.756 zrtava i to ne samo ubijenih nego

10



vremenom podijeljena po republikama pa je preuzela i ime republickih komisija.® Bila je u
uskoj saradnji sa komisijom za utvrdivanje ratnih zlo¢ina pri Ujedinjenim narodima. Ono $to je
posebno vazno jeste pionirski rad ove komisije na utvrdivanju odgovornih za masovne i
nezamislive zlo€ine, ali i jasna praksa opreznosti pri objavljivanju osjetljivih podataka, koja

nije prestala do danas.

U namjeri da nova maksima bratstva i jedinstva zaista pusti svoje korijenje duboko i
jako, ova komisija je imala velike disperzije pri objavljivanju podataka za pojedine republike.
Zemaljska komisija za Srbiju je javnom tuzilastvu dostavila 11.911 predmeta, od ¢ega je na
Vojvodinu otpadalo 8.812 predmeta, dok je u Crnoj Gori podignuto 2.329. Ono $to je
zacudujuce, sa aspekta ¢injeni¢nog stanja obima zloc¢ina, kako je onda za Hrvatsku i Bosnu i
Hercegovinu podignuto samo nesto malo vise od 1.000 predmeta. O¢igledno je, da su zemaljske
komisije imale naredenja da minimiziraju razmjere pojedinih zloc¢ina i biv§ih kolaboratora koji
su naknadno presli na partizansku stranu, a sve u svrhu hladenja medu-etnickih napetosti, koje
su tinjale u godinama rata.* Jedan od primjera koji ide u korist ovoj tvrdnji, jeste i injenica da
su nove vlasti insistirale da zemaljske komisije ne oslovljavaju zlocince i kolaboratore sa
prefiksom nacionalne odrednice, npr. Srbin ili Hrvat, nego da se oslovljavaju sa Cetnik i
Ustasa.® Sasvim je razumljiva ova praksa, s obzirom da je kompromitovanost bila velika i
iziskivala je rjeSenje koje ¢e biti dovoljno ideoloski ispravno, kako bi se premostile ove razlike

koje su pojedini novi ¢lanovi partizanskih jedinica imali u svojoj proslosti.

Komisija je utvrdila da su postojali logori u kojima su ljudi bili muceni, ubijani i
izgladnjivani ali su brojke koje su naknadno objavili o broju stradalih priliéno diskutabilne.®

Ipak utvrdene su neke Cinjenice koje je teSko pobijati, $to je sa aspekta istoriografije jako bitno.

i opljackanih. Sto se ti¢e registra zlo¢inaca, u arhivu postoje 4 registra i upisana su 2.153 zlo¢inca. Jedna
posebna knjiga obraduje stradanje u Sarajevu. Na spiskove ratnih zlo¢inaca odvojeno je 110 svesaka, a u spisima
predoceni su spiskovi zrtava u 15 kutija, zapisnici sa saslusanja u 240 kutija, 1858 presuda te odluke o
utvrdivanju zlo¢ina okupatora i njihovih pomagaca u 30 kutija. Od zapisnika sa saslusanja ratnih zlo¢inaca
kreirane su dvije kutije, a od spiskova zlo¢inaca napravljeno je pet kutija. Sto se ti¢e logora, bitan je spisak
Jevreja koji su otpremljeni u Krus¢icu(KRZ, kutija 3, omot 86)

3Republicke komisije su bile bolje rijesenje, jer su se tako fokusi mogli koncentrisati na pojedina¢ne republike i
dati preciznije i relevantnije informacije.

“Savo Skoko, Milan Grahovac, Zlocini Nezavisne Drzave Hrvatske i nemackog okupatora u Hercegovini 1941-
1945, Izdavacka kuca: Filip Visnji¢ , Beograd, 2012., 8-11.

5Zlatko Begonja, Politicke prilike i sudski procesi u Zadru od 1944 do 1948- doktorska disertacija, Filozofski
fakultet sveudiliSta u Zadru, Zadar, 2007, 138.

®Diskutabilnost proistjece iz ¢injenice da su oni koji su bili zakleti ratni neprijatelji Ustasa sada imali zadacu
predociti sva nedjela i zlo¢ine svojih neprijatelja. U toj situaciji, nije realno a svakako ni normalno ocekivati da
¢e mlada socijalisticka nauka, bila ona pravna ili istorijska posegnuti za olakSavaju¢im okolnostima i prikazati
Ustase u bilo kojem pozitivnom svjetlu. Upravo iz ovih razloga brojke stradalih i razmjeri zlo¢ina su povecavani,
nekada planski a nekada i nenamjerno.
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Prema nepotpunim podacima u to doba, koji su predati Drzavnoj komisiji, bilo je 932.838
prijava o ratnim zlo¢inima.” Sastavljeno je 548.902 zapisnika sa svjedocima i optuZzenicama,
oko 5.000 inkriminiraju¢ih fotografija je dostavljeno, nesto vise od 20.000 dokumenata je
uvrSteno u dokazni materijal a vrSene su i ekshumacije, da bi se utvrdili na¢ini stradanja i broj
mrtvih. Ono $to je posebno znacajno sa istoriografskog aspekta jeste da je napisano deset knjiga,
objavljeno vise stotina saopS$tenja, izdat veliki broj brosura, te su organizovane izlozbe u
pedeset gradova Sirom Jugoslavije, sve kao naslijede rada ovih komisija.® Utvrdeno je da je
registrovano 66.420 ratnih zlocinaca i saradnika okupatora , od kojih je na domace otpadalo
49.245 dok su preostalih 15.724 bili strani zlo¢inci.® Komisija o ratnim zloginima i saradnicima
koji su pomagali u izvrSavanju istih je konacno zavrsila sa radom tokom 1947/8 godine, kada
su i sudovi pri Ujedinjenim narodima poceli da okoncavaju svoje procese. Izvjestaj komisije je
ambivalentan u mnogim sferama i predmetom je ozbiljnih nau¢nih analiza. Ono $to je dobro iz
prvih post- ratnih analiza, jeste veca ozbiljnost pri radu i prve informacije o stradanju tokom
prethodne Cetiri godine, a ono Sto je loSe jeste velika ideologizacija koja je Cesto znacila

predoc¢avanje ¢injenica i podataka, bez definitivnih i lako provjerljivih dokaza.

Ve¢ pomenuta Encyclopedia of camps and ghettos 1933- 1945 je veoma kvalitetno
obradila pitanje Nezavisne Drzave Hrvatske kroz logorske sisteme. Zanimljivo je kako upravo
u ovoj enciklopediji postoje podaci do kojih nije lako do¢i niti u domacoj istoriografiji. Razlog
ovome je taj Sto se enciklopedija oslanjala i na domace autore, posebno u svom tre¢em tomu
naslovljenom Camps and ghettos under Europian regimes aligned with Nazi Germany. Autori
koji su doprinjeli kvalitetnijoj analizi logora u NDH, a koje je enciklopedija iskoristila, osim
ve¢ pomenutih stranih, jesu Natasa Matusic¢ koja je dosta informacija dala ne samo o Jasenovcu,
nego i o djelovanju ostalih logora u NDH u svom djelu Jasenovac 1941-1945: Logor smrti i
radni logor koji je i Stampan u Zagrebu, kao i Jasenovcu tj. u javnoj ustanovi spomen podrucja
Jasenovac. lako se samo detaljnije pominje Kruscica sa podrucja nase zemlje, rad je prili¢no
sveobuhvatan i objasnjava osnovne razlike izmedu vrste i namjene pojedinih logora. Uvrsten je

i Ivo Goldstein sa svojim djelom Jevreji u Jasenovcu iz 2003, kao i Narcisa Lengel Krizman sa

"Albert Vajs, Rad Komisije za utvrdivanje zlocina okupatora i njihovih pomagaca , Anali Pravnog fakulteta,
Beograd, god IX, br. 1, januar-mart 1961, 394.

8Albert Vajs, Rad komisije za utvrdivanje zlo¢ina okupatora i njihovih pomagac¢a AJ, fond 110 -DK, kut. 1, 1-54,
, januar-mart 1961, 394.

®Martina Grahek Ravanci¢, Ustrojavanje organa nove vlasti: Driavna/Zemaljska komisija za utvrdivanje zlocina
okupatora i njihovih pomagaca - organizacija, ustroj, djelovanje u; Historijski zbornik ,LXV1 , Zagreb , 2013,
161.

1Primjer za ovo je pominjanje broja mrtvih u Jasenovcu od 700 do 800 hiljada ljudi, sto je svakako proizvoljna
procjena i nije uradena sa pazljivom i dugotrajnom analizom.
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svojim djelom Kampovi za Jevreje u NDH unutar knjige koju je ko- autorisala zajedno sa lvom
Goldsteinom Antisemitizam- Holokaust- Antifasizam izdatom u Zagrebu 1997. godine.
Koristen je ovdje i Mirko PerSen, Jasa Romano sa svojim djelom Jevreji Jugoslavije 1941—
1945: Zrtve Genocida i Ucesnici Narodnooslobodilackog rata, koja je izdata u Beogradu 1980.
godine. Alexander Korb kao i Ladislaus Horij i Martin Broszat su strani autori koji su najvise
koristeni u enciklopediji, za podneblje NDH i uspostavu logora. Kada se poimeni¢no vide autori
koji su koriSteni u enciklopediji dobija se utisak da je pristup obradi logora na prostoru NDH
bio ozbiljan i prili¢no detaljan. Ovo je naravno razumljivo jer je Memorijalni muzej Holokausta
u Sjedinjenim Americkim Drzava jako ozbiljna institucija sa velikim brojem primarnih i

sekundarnih izvora koji se ti¢u svih logora u Evropi a ne samo u Bosni i Hercegovini.

Prvi postulat svakog istrazivanja ove teme bi morao glasiti: prvo se upoznati sa djelom
Mirka PerSena. Autor PerSen je pisao tokom kao i na pragu raspada SFRJ, ali je prvi koji je dao
potpuni pregled logorskog sistema kao i svih logora Sirom NDH. Prvi logori u BiH tokom
ustaske vladavine su bili improvizovani. Otvorena polja koja su sami zatvorenici ogradivali,
napustena imanja koja su popunjavana, improvizovane zgrade, kuce, imanja, sve ovo je moglo
sluziti kao privremeni logor, transportne ili sabirne namjene.'! Uspostavu, nadzor i sve druge
aspekte organizovanja logora, kako na teritoriji Hrvatske tako i Bosne i Hercegovine preuzela
je Ustaska nadzorna sluzba, konkretnije radilo se o ogranku pomenute sluzbe, Ustaska
odbrana, koja je dobila zadatak da uspostavi logore.*? Persen daje pregled komandanata, onih
najbitnijih i onih koji su imali najvecu konsekvenciju za buduénost logorasa.'®. Sve ove
informacije bile su i ranije poznate, ali niko zapravo nije pristupio direktnoj obradi tematike na
nacin da daje potpun pregled logorskog sistema, dok je PerSen uspio povezati sve logore od

onih na Pagu, preko Gospica, zatim travni¢ke Krus¢ice, $to je na kraju zaokruzeno Jasenovcem.

Hrvatska istoriografija nakon 1990-ih, godina, preciznije nakon 1995, otvara sve vise
prostora za potpuniju analizu svoje neslavne proslosti. Hrvoje Matkovic je jedan od autora Koji
je dao dobru uvertiru u ono sto je Nezavisna Drzava Hrvatska po svom uredenju i bila, primarno
klerikalna i faistoidna drzava. Cinjenica koja je izrazito bila bitna, smatrao je Matkovié, jeste
da je NDH, osnovana za vrijeme Uskrsa, §to joj je davalo tu prizmu svetog karaktera obnovljene
drzavnosti, ali je to bio i pocetak uvladenja u spiralu zla.* Ivo Goldstein je jos jedan od

hrvatskih istoricara, jevrejskog porijekla koji je pisao u potpunoj slobodi o periodu NDH. Dao

UMirko PerSen, Ustaski logori , Globus, Zagreb, 1990., 23.

2pergen, 1990, 76.

Bsto

“Hrvoje Matkovi¢, Na vrelima hrvatske povijesti, Golden marketing- Tehnicka knjiga, Zagreb, 2006, 359.
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je jedan jako dobar prikaz o stradanju jevrejske populacije u Zagrebu, kojoj je i sam pripadnik,
ali je kroz ukupnu sliku stanja u glavnom gradu, dao i jasan pregled funkcionisanja ustaskog
logorskog sistema, doticuéi se svakako i prostora Bosne i Hercegovine. Za dom spremni, je
krilatica istkana od mrZnje, a ne od patriotizma te je po ovom autoru sasvim jasno da je nova

era koju je kreirala ustaska vlast, morala biti zlo¢inacka.®®

Dragutin Pavlicevi¢ je jedan od autora iz ove domene, koji je za uvertiru logorskog
sistema pokrenuo rasno pitanje, smatrao je da su razlozi za ustaske zloCine bili ambivalentni.
Sa jedne strane ocito je bilo da se NDH pokuSavala replicirati u svom idealu Tre¢eg Rajha, pa
je zato i donosila razne antisemitske i antiromske zakone, ali je u isto vrijeme imala ogroman
problem sa srpskom populacijom, koju je smatrala za nelojalnu i sa aspekta drzavnih interesa
za apsolutno neprihvatljivu.'® Dakle, u srpskom sluéaju, to nije bilo pitanje rase, nego pitanje

etnicke netrpeljivosti.

Osim Kruscice u hrvatskoj literaturi se pominju jos i logori koji su imali transportnu
ulogu. To je podrazumijevalo da su logori na granici sa Srbijom bili privremeni logori, tzv.
sabirno- iseljenicki logori, gdje bi se velika koli¢ina onih koji ¢e biti deportovati iz NDH
prikupljala i dalje slala za Srbiju.!” Svakako da ovi logori nipo$to nisu bili logori smrti ili
koncentracioni logori u punom smislu te rijeci, pa ¢ak nisu odgovarali niti radnim logorima i
onome sto su oni predstavljali, ali su ipak €inili bitan faktor ustaske politike trojnog rjeSavanja
problema nelojalnih i nepozeljnih. Iako nikada zvani¢no objavljena niti zapisana u bilo kojem
ustaskom glasniku ili stenogramu sastanaka krilatica o jednoj trecini izbacenih, jednoj trec¢ini

pokatoli¢enih i jednoj treéini ubijenih srpskih stanovnika®® uzimala je svoj mah.

Nikica Bari¢, hrvatski istoriar Ciji je spektar istrazivanja domobranstvo, ustaSka
organizacija tokom rata 1 vojno ustrojstvo NDH, piSe kako je logorski sistem bio zapravo
organizovano djelovanje i pozitivniji evolutivni put od nasumi¢nih zlo¢ina poéinjenih u ranim
fazama rata. Pod pritiskom Njemacke i Italije, ustaska vlast pocinje popustati u svojim mjerama
protiv srpske populacije, kako zbog njihove brojnosti, tako i zbog njihove sposobnosti da
poremete njemacko-italijanske planove za jugoslovenski prostor. Jedan broj Srba se prima u

domobranske jedinice, osniva se Hrvatska pravoslavna crkva i ide se ka tome da se Srbi

Blvo, Goldstein,, Hrvatska povijest, Europa press holding, Zagreb, 2007, 377.

¥®Dragutin Pavlicevi¢, Povijest Hrvatske, Naklada Pavigi¢, Zagreb, 2007, 414.

YJosipa Plesa, Logorski sustav u Nezavisnoj DrZavi Hrvatskoj , Sveuéiliste Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku,
Filozofski fakultet, 2017. 36.

8sto

14



pacifiziraju. Ipak, sto se tice Jevreja, Roma, antifaSista i svih drugih koji su anatemizirani kao

nepozeljni, njihova sudbina je i dalje bila jako opasna.®

U sustini, hrvatska istoriografija je po pitanju logorskog sistema u NDH a samim tim u
Bosni imala ambivalentan odnos. Sa jedne strane, trazio se razlog vise zasto je doslo do tako
razmjernih zlo¢ina, a pojedini autori, ipak na marginama nauke su pokusali i relativizirati brojke

u uporedbi sa nacistickim zloginima 2

, ali 1 stvoriti svojevrsni apologetski odnos prema
vremenu smutnje i zla. Neki od pomenutih autora koji vrijedi ista¢i su Josip Jurc¢evi¢ koji u
svom revizionizmu ide toliko daleko da apsolutno osporava bilo kakve zloCine Sirih razmjera
pocinjenih od strane ustaske uprave. Misljenja je kako je na snazi bila 40- godi$nja praksa
komunistickog zatiranja hrvatstva, pa su zlo€ini izmisljeni kako bi se bacila anatema na Cistu
hrvatsku narodnost. Juréevi¢ je svojevremeno bio i dijelom jedne saborske revizionisti¢ke
komisije koja je utvrdivala zrtve u logoru Jasenovac i dosla do nevjerovatnog podatka da je u
pomenutom logoru stradalo samo 220 osoba razligitih narodnosti.?! Ipak, veliki broj autora je
na strani ¢injenica i ne moze osporiti neminovnosti zlo¢inacke prirode Paveli¢evog rezima.
Problemi jo$ uvijek ostaju u broju stradalih kroz surovosti logorskog sistema, ali i sistem
organizacije, nain uspostave logora, njihovu primarnu useljeni¢ko- iseljenicku namjenu,
kasnije koncentracionu i u kona¢nici namjenu istrebljenja nepozeljnih, pa bi se ocekivalo da to
viSe niko ne spori, bar niko ko ima neki naucni i kulturno- drustveni validitet u modernoj

Hrvatskoj, ali nazalost to je daleko od istine.

Srpska istoriografija, sa druge strane ima druge probleme pri pokuSaju nezavisnog i
nepristrasnog prikaza logorskog sistema u NDH, u Bosni 1 Hercegovini ili bolje re¢i o cijelom
procesu stradanja srpskog stanovnistva u BiH i Hrvatskoj tokom Drugog svjetskog rata. Pokusaj
da se nade postulat po kojem ¢e se kreirati jedinstvena slika broja zrtava, organizacija
transporta, veli¢ine 1 namjene svakog logora ponaosob, je prilicno nemogu¢, jer jo§ uvijek
postoje oni koji preuveli¢avaju stvarnu sliku stanja na terenu a naroéito broj stradalih?, sto u

konacnici ima za posljedicu osporavanje pojedinih autora srpske istoriografije. Oc¢ekivanja u

PNikica Bari¢, Polozaj Srba u domobranstvu Nezavisne Drzave Hrvatske, 1941. — 1942., Polemos : ¢asopis za
interdisciplinarna istrazivanja rata i mira, god. V., br. 9-10, Zagreb, 2002.,. 165.

2pokusaj relativizacije zlo¢ina svakako nije novi koncept u svijetu, ali je njegova stalna upotreba tokom 1990-ih
godina proslog vijeka kreirala duboke i na izgled nepremostive razlike izmedu bivsih jugoslovenskih republika.
21 lvo Goldstein i Goran Hutinec, Neki aspekti revizionizma u hrvatskoj historiografiji devedesetih godina XX
stolje¢a Sarajevo: Institut za istoriju u Sarajevu, 2007, 187-210.

227 vani¢na srpska istoriografija je prosla trnovit put u pokusaju pronalaska zajednickog stava oko broja mrtvih u
logorima tokom vihora ratnih godina. Stavovi o milion mrtvih, koji nisu bili populaciono mogu¢i u kapacitetima
jasenovackog kompleksa, napravili su vise Stete nego koristi u pojedinim aspektima ozbiljnosti i autenti¢nosti
istrazivanja. Tek je kasnija istoriografija imala hrabrosti iznositi brojke stradalih u nesto realnijem svjetlu.
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ovom slucaju, kao i kod segmenta hrvatske istoriografije o apologetskom odnosu- kako je mali
i beznacajan broj onih srpskih autora koji imaju nauc¢ni validitet a preuveli¢avaju broj Zrtava,
nazalost nisu bas realna. Veliki je broj srpskih istoricara, koji zbog li¢nog uvjerenja ali i zbog

agende u nacionalnoj istoriografiji, preuvelicavaju broj stradalih.

Autor koji je dosta pisao o datoj temi je Milan Koljanin. Koljanin je inace opsezno
istrazivao zloCine koji su se desavali u NDH, poglavito nad jevrejskom populacijom, tako da
njegov rad ima svoj validitet pri istrazivanju logorskih kompleksa u BiH. Po Koljaninu,
osnivanje NDH je bilo moguce posredstvom dogadaja nakon vojnog udara od 27. marta 1941.
Godine.Z Forma vladavine NDH se pokazala jako brzo mnogo sli¢nija nacisti¢koj Njemackoj,
nego fasistickoj Italiji. Hrvatska uspostava drzavotvornosti nije novi koncept, njene ideje su se
rodile 1 pri formiranju Banovine Hrvatske, ali je bio dug put izmedu borbe za uspostavu
banovine, i marionetske Nezavisne Drzave Hrvatske 2* Kao izrazito klerikalna drzava NDH je
pokusavala kreirati katolicku drzavu, §to je bio prilicno nemogu¢ poduhvat. Ovi stavovi su
vazni, ako se zeli razumjeti dubina mrznje koja se pomaljala na pragu 40-ih godina u
Jugoslaviji.Vazna je, takoder, jer pokazuje generalno slaganje autora hrvatske i srpske strane o
pocecima zlocina. Moglo bi se, dakle prije masovnijih zlo¢ina i samog organizovanja logora,
govoriti o dvije glavne politike represije koju je sprovodila NDH: jedna je bila protiv Jevreja a

druga protiv Srba, tek kasnije su i drugi etnosi uvrsteni u ovaj proces.?

Srpski autori insistiraju da su planovi za eksterminaciju i8li od najviSeg nivoa, pa do
najsitnijih organa vlasti.?® Doslo je, kao i u drugim vaznim poljima po opstojanost drzave, do
saradnje centralnih i lokalnih organa vlasti. Ministarstva, vladine sluzbe, bile su najvisa poluga,
dok su upravnici kotara i Zupa, ¢inili najnize. Regularna vojska ustaske drzave(domobrani), kao

1 zandarmerija su skupa sprovodili okupljanje nepozeljnih i njihovu koncentraciju.

Slavko Vuké&evi¢ smatra kako vrijedi istaci 1 to, kako je bilo oficira koji su se usprotivili
ovim mjerama, pa se ¢ak deSavalo i da dode do direktnog sukoba izmedu ustaskih i

domobranskih jedinica po pitanju surovosti i metoda hapsenja.?’

ZMilan Koljanin,The role of Concentration Camps in policies of the Independent State of Croatia (NDH) 1n
1941", Balcanica broj LXVI , Beograd, 2015, 315.

2Isto

Koljanin, 2015, 318.

ZHrvatska istoriografija, jednim svojim dijelom se ne slaZe sa ovim stavom. Misljenja su, pojedini autori, da je
veliki broj nasumicnih zlo¢ina iz ranog ratnog perioda(april- jul) pa ¢ak i kasnije u logorskim sistemima vise
produkt samostalnog djelovanja nego stvarna i odobravajuca politika vrha NDH.

Z'Slavko Vukéevié, Zlocini Nezavisne Drzave Hrvatske 1941-1945, vol I u Zloc¢ini na jugoslovenakim prostorima
u Prvom i Drugom svetskom ratu, Zbornik dokumenata, VVojnoistorijski institut, Beograd, 1993, 454-456.
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Trag o kojem se hrvatska i srpska istoriografija u potpunosti slazu jeste da se posebna
faza progona Jevreja, pocela deSavati nakon invazije Njemacke na Sovjetski Savez, 22. juna
1941. Od tada, Jevreji su se sve vise izjednacavali sa boljSevizmom, te su zbog direktnog rata,

dosli u nezavidnu poziciju ,,drzavnih neprijatelja“.?

Miodrag Bjeli¢ je dao zanimljive opservacije o logorskom sistemu NDH. lako se
njegovo djelo prevashodno bavi logorom u Slavonskoj Pozegi, dao je znacajan doprinos i
boljem razumjevanju funkcionisanja sistema logora na prostoru Bosne i Hercegovine. Prvi, tzv.
sabirni logori nisu osnivani na teritoriji cijele NDH. Prvi logori za namjenu sabiranja i kontrole
nepozeljnih su osnivani u Sisku, Bjelovaru i Slavonskoj Pozegi. Namjena ovih logora nije bila
da eksterminira ljude, oni su vise bili logori u kojima su koncentrisani svi pritvorenici sa nesto

Sireg podru¢ja. Kasnije, dolazi do razvijanja logorskih sistema i u Bosni.?®

Jedan od veéih kampova je bio kod Gospiéa i on je bio prvi kamp za eksterminaciju®
ali §to se same teritorije Bosne i Hercegovine tice, postojali su manji tzv. sabirni i transportni
logori u Jablanici, Trebinju, Mostaru, Sarajevu® i Krus¢ici kod Travnika, u kojima su
neselektivno i periodiéno vrsena pogubljenja.®? Pogubljenja se uglavnom odnose na logor
Kruscicu.

Koljanin dodaj da je tzv. ,,jevrejsko pitanje”, kako su mu neslavno ime dali nacisti,

sprovodeno jako brzo u NDH. U pocetku je to bio kamp u Gospicu, kasnije u Jasenovcu a vec¢im

dijelom i u najveéem stratistu Evrope, Augvicu.®

K oljanin, 2015, 322.

PMiodrag Bjeli¢, Sabirni ustaski logor u Slavonskoj PoZegi 1941. godine, Muzej zrtava genocida, Beograd,
2008, 33.

300ko pojma* kamp za eksterminaciju* mogu se voditi polemike, jer se istori¢ari naSeg podneblja ne slazu, da je
ovaj pojam najadekvatniji za opis logora u NDH. Logori smrti, zloglasni po svom nazivu i efektivnosti, bili su
iskljucivi produkt Tre¢eg Rajha i nalazili su se svi na prostoru danasnje Poljske. Na nasim prostorima jedini
logor koji bi mogao biti priblizan kapacitetu smrtnosti je bio Jasenovac, ali jasenovacki kompleks je bio u punom
smislu koncentracioni logor, tj. logor koji koncentriSe veliki broj ljudi za prinudan rad ali i logor smrti u kojem
su vr§ena masovna pogubljenja. Gospi¢ je kao logor bio isklju¢ivo radni logor u kojem su vrSeni zloCini i u
kojem nije bilo organizovanog ubijanja.

31 Nazalost istoriografija je iznimno siromas$na podacima o logorima u Jablanici, Sarajevu ili Mostaru, mozda
ponajvise jer to i nisu bili logori, nego centri za zadrzavanje, pa je njihovo trajanje bilo iznimno kratkog vijeka,
mozda od samo par dana prije nego bi zatoCenici bili poslati dalje. Struktura ovih prihvatnih centara nije se puno
razlikovala od kampova za protivnike rezima, koji su se pomaljali u drzavama nakon revolucija I brze promjene
ideologije, gdje su ljudi drzani protiv svoje volje, ali su ovi centri bili daleko od organizovanih logora sa Zicom,
Cuvarskim stanicama, popisom koji se stalno provjerava, zaduzenjima i u konacnici selektivnom ubijanju.
$2Vukeevi¢, 1993. 473- 475.

3Koljanin, 2015. 327
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U samom pocetku populacija u logorima su uglavnom bili mladi¢i 1 srednjovjecni
muskarci. Kasnije, kako je vrijeme odmicalo ovo se poc¢elo mijenjati pa su u logore internirane

sve generacije muskih i Zenskih pripadnika.®*

Postojala je distinkcija izmedu zatvorenika hrvatske narodnosti koji su u logorima
zatoCeni zbog politicke agitacije i logorasa drugih nacionalnosti u tome $to je drugih bilo svih

uzrasta i polova a Hrvati su uglavnom bili muskarci.*®

Upravo Koljanin spominje, kao i njegove hrvatske kolege da je najuzasniji dio
holokausta bila eksterminacija. Ona je pocela nakon napada na Sovjetski Savez, ve¢ u julu i
avgustu mjesecu. Logori smrti su tada postali operativni u Poljskoj a ova faza je pojacala
potrebu velikog logora u kojem bi bila koncentrisana velika koli¢ina ljudi. Takav je bio

Jasenovac.3®

Ono $to je dato kao stari podatak o bosanskohercegovackim logorima, jo§ poslije rata
sluzilo je kao logican slijed i vise je puta ponovljeno. Ukoliko bi doslo do zatvaranja jednog ili
vise manjih logora na malom prostoru, vrlo brzo bi im se pronasla alternativa. Bosna u tome
nije bila izuzetak. Desilo se bas to da je specifi¢éna podudarnost stvorila nove uslove za veéi
logor na prostoru nase drzave. Nakon pobuna po Bosni i Hercegovini i ustanaka koji su buktali
unutar zemlje, logori na Pagu, Jastrebarsko i u Gospic¢u su bili rasformirani i vecina logorasa je

prebacena u logor Kruséica kod Travnika.3’

Ve¢ krajem ljeta 1941. godine, Jasenovac je postao operativan, tako da su sada putevi
vodili ka njemu. Iz Krus¢ice su zatvorenici postepeno slati ka jasenovackom kompleksu i tako
je uspostavljanja linija kojom je sve gravitiralo ka Jasenovcu. Ovaj logor je bio fokalna tacka i
mjesto ka ¢emu je sve tezilo. A sam boravak za logorase nije bio naro¢ito dug i kretao se od tri
mjeseca, iako je ponekad trajao i do tri godine u zavisnosti od toga kakva je bila sposobnost
ljudi koji su zatvarani.*® Raspon kazni je dakle bio od tri mjeseca minimalno do maksimalno tri

godine. Kada bi pojedini zatvorenici ispunili kvotu od tri godine oni bi bili ubrzo ubijani.

Negdje izmedu ove dvije struje, hrvatske 1 srpske istoriografije, levitira i

bosanskohercegovacka, koja, istini za volju, zbog manjka logorskih sistema u nasoj drzavi nije

3Djuro Zatezalo srpski pedagog i istoricar, opsezno je pisao i istrazivao o populaciji u logorima NDH.
%Koljanin, 2015. 330.

%Koljanin, 2015, 331.

87Zlocini fasistickih okupatora i njihovih pomagaca u Jugoslaviji;, Beograd: Savez jevrejskih opstina Jugoslavije
, 1952, 75,

3Antun Mileti¢, , Koncentracioni logor Jasenovac, vol I, Narodna knjiga, Beograd, 1986, 30.
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bila narocito aktivna po ovom pitanju. Ipak vijedi ista¢i par autora koji piSu o datoj temi, a
Elias Tauber je mozda i najvise tome posvetio svog nauénog rada.®® Autori naseg podneblja,
uglavnom pisu o stradanju Jevreja kroz logorske sisteme, a dobrim dijelom ima i onih autora
srpske provenijencije koji piSu o0 stradanju Srba iz Bosne, koji su prezivjeli genocid. Vrlo je
upitno S$ta je to zapravo bosanskohercegovacka istoriografija i koliko je ona jedinstvena u svim
pristupima. Anateme proslosti su nazalost i na polju naSe nauke stvorile stanovite razliku u
pristupu pisanja i obrade kako ove tako i mnogih drugih tematika. Sabina Galijatovi¢- Subasic¢
spominje logore u Bosni i Hercegovini u svom radu Stradanje Jevreja Bosne i Hercegovine

tokom holokausta.*°

Strana literatura ima svoja usmjerenja i svoje postulate rada ve¢ pomenute u
enciklopediji izdatoj od strane Muzeja Holokausta u Sjedinjenim Drzavama.Osim ovog
materijala, ima i drugih autora koji su se bavili ovom temom. Dosta materijala jeste napisano i
prije i poslije 90-ih godina, ali taj materijal je obi¢no samo dio metanarativa o svim logorima
Evrope, ili u najboljem slucaju o logorskom sistemu u NDH, pa bi se iz toga moglo nesto iscrpiti
i za nase podneblje. Emily Greble spominje, piSuci o Sarajevu i sva stradanja tokom burnih
ratnih godina i logorske sisteme*! Logorske sisteme pominje i italijanski autor Davide
Rodogno, koji je dao i jednu zanimljivu opservaciju kako su sva naredenja o unistenju Srba,
Jevreja i ostalih nepozeljnih, dolazila od same vlasti. Ova informacija je bila dobro poznata

italijanskim trupama stacioniranim u Jugoslaviji.*?

Pristupi izu€avanju logora na prostoru Bosne i Hercegovine nakon 1990-ih godina je
stalan 1 mukotrpan posao. Problemi sa manjkom literature, kao i1 sa ve¢im logorskim sistemima
koji bi da su postojali vise zainteresovali nauku, svakako postoje. Ipak, ova materija, iako je
prolazila kroz vise istoriografskih perioda i bila ideoloski bojena potrebama vazece ideologije
nikada nije, niti ¢e biti tema za zaborav. Smrt, koja je bila toliko okrutna i toliko masovna, bila
je ozakonjena kroz ustaske zakone i pretvorena u normu, i to je sa pozocije istrazivanja i obrade
teme prili¢no nevjerovatan podatak. Logori u Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini, Srbiji, Poljskoyj,

Austriji ili bilo kojem drugom djelu Evrope ostavljaju gorak trag na najmracniji dio naSe

3Eli Tauber, Holokaust u Bosni i Hercegovini, Institut za istrazivanje zlo¢ina protiv ¢ovjeénosti i medunarodnog
prava, Sarajevo, 2014.

“0Sabina Galijatovi¢, Stradanje Jevreja Bosne i Hercegovine tokom Holokausta, Anali Pravnog fakulteta
Univerziteta u Zenici, 2020, 87.

“Emily Greble, Sarajevo 1941- 1945, Muslimani, kr§éani i Jevreji u Hitlerovoj Evropi, University Press,
Sarajevo, 2011, 22.

“2Davide Rodogno, Fascism’s European Empire: Italian occupatio during the Second World War(Cambridge
University Press, 2006, 186-187.
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proslosti, ali su upravo i zbog toga nepresusan izvor za interesovanje, istrazivanje i zakljucke,
prije svega da bismo nekada bili blize, ne samo klasi¢no istoriografskom pitanju- kako, nego

dubljem i emotivnijem odgovoru- zasto?
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2. Logorski sistemi u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj

2.1.Komparacija logora u Njemackoj i NDH

Da bi se lakse mogli razumjeti sistemi logora u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, te njihovo
ustrojstvo i namjena, neophodno je vratiti se u proSlost kako bi se pronasli korijeni logorskih
sistema. Kroz njihovu uspostavu i evoluciju, postavljeni su i temelji ustaskih logora u ranoj fazi
rata. Kao dijelom NDH, Bosna i Hercegovina nije izuzeta od logorskih sistema, ali da bi mogli
govoriti o kakvim se tu logorima radi, da li su to samo sabirni logori ili mozda uzasavajuci

logori smrti, valjalo bi krenuti ispocCetka.

Uspostava sistema kampova i logora nisu produkt nacisticke ideologije, niti su se
pojavili tek poslije Prvog svjetskog rata. Logori, ¢ija je namjena bila zarobljavanje velikog broja
ljudi, njihovo ropsko iskoriStavanje, prisilan rad ili ¢ak po potrebi ubijanje, bio je produkt
kolonijalnih vlasti u Africi tokom 19. vijeka, prosireno ¢ak i na Juznu Ameriku, pogotovo na
Kubu.*® Ubistva velikog broja autohtonih stanovnika, pokazalo se kao okrutan ali djelotvoran
sistem lakSeg upravljanja nad svojim kolonijama, pa su kolonijalne vlasti ¢esto koristile logore

u tu namjenu.

Logori 20. vijeka su prevazisli sve kapacitete i namjene onih u kolonijalno doba. Ne
samo logori u Njemackoj nakon dolaska Hitlera na vlast, nego i sovjetski prisilni logori,
poznatiji kao Gulazi** su bili realnost svijeta nakon Prvog svjetskog rata.*® U Njemackoj poslije
1933. godine otvoreni su mnogi logori, ¢ija je namjena bila raznovrsna, ali je u sustini osnovna
namjena bila ta da se svi protivnici rezima zatvore na jednom prostoru i da im se onemoguci
djelovanje. U logorima su bili zatvoreni svi oni koji su bili nepodobni za drustveno djelovanje
u novoj ideologiji. Ljudi koji su zatvarani u logore bili su politi¢ki protivnici, pripadnici
»inferiornih rasa® 1 za njih je uspostavljeno 1 obiljezje, tj svi su u zavisnosti od svojih razloga
boravka u logoru imali trokute razli¢itih boja, koji su im bili prisiveni za logorsku odjecu.
Crvena boja je npr. bila uspostavljena za politicke zatvorenike, ljubicasta boja trokuta za

Jehovine svjedoke, crni trokut za ljude asocijalne 1 problemati¢ne po prirodi, smedi trokut za

43 Dan Stone, Concentration Camps- a brief history, Oxford university press , London, 2019, 11.

“GULAG (Glavnoe Upravlenie Lagerej) je bio poseban odjel koji je upravljao logorima u Sovjetskom Savezu i
postojao je od 1928. do 1955. godine.

#5Koncentracijski logori, Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje, Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2020.,
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=32708, 10. 11. 2022.
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Rome, itd.*®Sistem obiljeZavanja , iako ne ove razmjere niti ovih prioriteta bio je u praksi i u

ustaskim logorima.*’

Logori su se razlikovali po osnovnim namjenama: jedni su bili transportni logori,
stvoreni isklju¢ivo za namjenu zadrzavanja zatvorenika u kratkom periodu prije slanja u logore
druge namjene te koncentracioni ili negdje nazvani i radni logori. Ova osnovna podjela bila je
u praksi i u NDH. Ovoj podjeli svakako mogli bi se dodati jos i useljenicko- iseljenicki logori
kao i sabirni, ali oni su zapravo samo podgrupa osnovne dvije podjele. Logori, tokom vladavine
nacista, su mijenjali kapacitete i namjenu. Od logora Dahau, kao prvog logora osnovanog jos$
1933. godine pa do otvaranja logora smrti poput Treblinke u Poljskoj tokom 1942. godine,

preden je dug i trnovit put. Evolucija logora nije bila svojstvena samo
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Slika 1:Koli¢ina logora koji su nacisti i njihovi kolaboratori kreirali bila je iznimno velika. Logor koji je posebno
od interesa za naSe podneblje je Kruséica, koja je na ovom prikazu jasno diferencirana u centralnom dijelu
Nezavisne DrZzave Hrvatske. Velika koncetracija logora je bila uspostavljena i u litorarnom dijelu hrvatske obale,
koja je bila pod upravom italijanskih vlasti, kao i u sjeverozapadnom dijelu danasnje Hrvatske.(slika preuzeta iz:

USHMM- Encyclopedia of camps and ghettos , 59 str.)

46 Eugen Kogon., Drzava SS-a: Sistem njemackih koncentracionih logora, Globus, Zagreb 1982.,35.

47 Razlike u neprijateljima razima u Njemackoj i NDH je bio iznimno razli¢it. Dok su nacisti uglavnom zatvarali
sve one koji su bili nepriajtelji rezima kao pripadnici njemacke nacije, uz izuzetak Jevreja i nekih stranih gradana
uglavnom sa istoka, ustaSe su glavni problem po ostvarivanje svoje nacionalno- klerikalne ideologije vidjeli u
Srbima, a brzo nakon toga i u u Jevrejima ili Romima, iako su ve¢ na samom pocetku donijete zakonske odredbe
0 ogranicCavanju i obavezama za jevrejsku populaciju.
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Njemackoj, i NDH je prosla evolutivni put od amaterskih logora rasformiranih isto
tako brzo kao i uspostavljenih, pa do cijelog kompleksa logorskih sistema kakav je bio
Jasenovac.*® Historiografija nije u potpunosti slozna oko pitanja pojedinih logora. Tako da se
Cesto pojedini logori uzimaju kao koncentracioni kod jednih autora dok su to ipak samo radni

logori kod drugih. 4

Pravila koja su vazila za nacisticke logore, vazila su i za ustaSke. Logori su obic¢no
gradeni u blizini velikih gradova, §to zbog logisticke moguénosti povezanosti sa gradom, kao
Sto je nabavka namirnica 1 materijala,, tako 1 zbog blizine kampa za eventualne transporte iz
grada. Ipak postoje izuzeci od ovog pravila a takav je svakako i Jasenovac. Prednost za
uspostavu logora su imala mjesta koja su bila odvojena od manjih okolnih naselja, na Sumskom
ili mo¢varnom podruéju.*Stanovnistvo u okolnim naseljima i selima je znalo za ove logore,
kako za one nacisticke, tako 1 za ustaske, medutim posrijedi je bila kolektivna tiSina pri pomenu
ovih logora, a seljani nisu prenosili informacije o logorima, nekada iz straha a rijede i zbog
slaganja sa politikom logorskih vlasti.®* Upravitelji i ¢uvari logora bi bili prvi koji bi se smjestili
unutar logora, ukoliko je to ve¢ ranije bio neki zatvor ili ve¢i kompleks neke fabrike. Ukoliko
na tom mjestu nije ranije bilo nikakvog poligona ili zgrade, odredeni broj logorasa je dovoden
i oni bi ¢esto radili na izgradnji kampa.®? Sami logorasi su radili na izgradnji svih pristupnih
puteva, vodovoda ili ¢ak i pruga.>*Unutar logora Zivot je mogao biti relativno podnosljiv
ukoliko se radilo samo o obi¢nim radnim koncentracionim logorima, ili je bio izrazito opasan
u logorima smrti. Osim znacajnih distinkcija u obuci €uvara, disciplini 1 opremljenosti logora
nacisticki i ustaski logori su imali zajednicku kulturu krade, unutar samog kompleksa. Da bi se
Sto bolje iskoristila novonastala situacija, svi su krali novac 1 robu koji bi se nasli unutar logora,
kada bi pristigli novi logorasi i to nije bilo ograni¢eno samo na logoraSe nego su se time sluzili

i sami ¢uvari.

“8Jasenovac sa sa punim pravom moze uporediti sa logorima u Njemackoj i njenim okupiranim teritorijama, jer
je imao unutra$nju strukturu uprave, odjele za rad, radne jedinice kao i logor smrti.

9 Goldstein, 385.

%0 To nije uvijek bilo najsretnije rijeSenje jer su mo&varna podrudja izrazito podloZna za razvoj bolesti, a mjesta
pored rijeke su bila posebno osjetljiva na poplave, kao u slucaju Jasenovca.

SIHanna Jiinker, Koncentracijski logori i logori smrti za vrijeme Drugog svjetskog rata-diplomski rad, Filozofski
fakultet Zagreb, Zagreb, 2021, 19.

52 Ovo je bio iznimno rijedak slu¢aj u NDH, ve¢ina kampova je nastala na ranijim postrojenjima i postali su
veoma brzo operativni.

3Eugen Kogon, Drzava SS-a: Sistem njemackih koncentracionih logora, Globus, Zagreb 1982., 40.

%L aurance Rees, Auschwitz: Nacisti i ,.konaéno rijeSenje*, Golden marketing-Tehni¢ka knjiga, Zagreb 2005.,
str. 40.41.
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Logori su bili sli¢ni u svojim poCecima. Svrha je bila ista, zatvoriti nepozZeljne unutar
kompleksa i tu ih nadzirati. Ideja preobrazbe, koja je svojstvena zatvorskom sistemu, nije bila
praksa u logorima, iako je i to bio dio zvani¢ne politike kako u Njemackoj , tako i na nasem
podneblju. Tek kasnije, logori postaju mjesta izrazite torture i ubijanja, koja su u NDH, iako

impozantna i zastragujucéa, bila minorna u odnosu na operativnost logora smrti u Poljskoj.>®

2.2. Logorski sistem unutar NDH

Prije prikazivanja logora u Bosni i Hercegovini, potrebno je prikazati sistem logora u
NDH. Zbog lakseg razumijevanja kako je funkcionisao proces osnivanja logora, zasto su ¢esto
premjestani, te svakako odgovoriti na kljuéno pitanje: zasto u Bosni i Hercegovini, koja je bila
u centru NDH i koja je imala veliki broj stanovnika koje je rezim smatrao nelojalnim nije bio

veéi broj logora, mora se prvo kratko predstaviti mreza logora u cijeloj NDH.
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Slika 2: Logori su prikazani crnim krugovima, a ve¢i gradovi unutar kojih su bili zarobljeni ljudi u
velikom broju prije nego su upuéeni ka logorima, su prikazani crnim kvadratom. Gradovi su prije svega
Zagreb, Sarajevo i Beograd.>® Primjetna je velika koncentracija logora u sjeverozapadnom djelu zemlje,
dok je centralni dio kojem je pripadala Bosna i Hercegovina prili¢no prazan uz izuzetak Krus¢ice kod

Viteza.(preuzeto iz: USHMM- Encyclopedia of camps and ghettos, 59 str.)

Pri osnivanju Nezavisne Drzave Hrvatske nakon aprilskog rata i preuzmanjem svih

poluga mo¢i ustase su prili¢no brzo poceli osnivati logore. Logori nisu bili nova koncepcija na

%5 Ako se pretpostavi da je okviran broj stradalih u Jasenovcu 80 do 100 hiljada osoba, ta bi se brojka u
usporedbi sa njemackim logorima i brojem stradalih u njima ,mogla uzeti kao nizeg ili srednjeg ranga.

%6 Beograd je imao loggor koji je formalno pripadao NDH, ali je operativnost nad njim u potpunosti bila pod
njemackom upravom. Logor koje je ovdje predstavljen crnim kvadratom na mjestu Beograda je Sajmiste.
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ovom prostoru, ali su predstavljali izuzetak u odnosu na njihovu namjenu. Prvi logori u BiH
tokom ustaske vladavine su bili improvizovani. Otvorena polja koja su sami zatvorenici
ogradivali, napuStena imanja koja su popunjavana, improvizovane zgrade, kuée, imanja, sve
ovo je moglo sluziti kao privremeni logor, transportne ili sabirne namjene.®’ Prvi, tzv. Sabirni
logori nisu osnivani na teritoriji cijele NDH. Prvi logori za namjenu sabiranja i kontrole
nepozeljnih su osnovani u Sisku, Bjelovaru i Slavonskoj Pozegi. Namjena ovih logora nije bila
da eksterminira ljude, oni su vise bili logori u kojima su koncentrisani svi pritvorenici sa nesto
Sireg podruéja®® Ustaski logori u NDH, a samim tim i na podruéju nase zemlje dijelili su se na
nekoliko vrsta, sa posebnom namjenom i operativnim kapacitetom. Gotovo svi logori su imali
namjeru koncentracije ljudi, ali su neki bili samo privremeni, a neki trajni. Sabirno useljenicko-
iseljenicki logori su bili prvi oblik logora koji su uspostavljeni, sljede¢i su bili sabirno- radni i
na kraju koncentracioni logori.>® Naravno, vazno je ista¢i da su logori bili podijeljeni na muske
1 Zenske 1 ta distinkcija je ostala do kraja rata. Sabirno useljenicko- iseljenicki logori su, kako
im samo ime kaze, imali namjenu deportacije.®® To su bili logori ¢ija je primarna namjena bila
okupiti nepodobne po drzavu i vremenom ih izbacivati iz zemlje. Razlika izmedu sabirnih i
radnih logora je bila, kao $to im sam naziv otkriva, u iskoristivosti radne snage. Jedni su bili
iskljuc¢ivo logori za transport i razmjenu ka drugim drzavama, a drugi su bili radni logori. Ta
distinkcija je posebno bitna, jer iako je bilo smrtnosti u oba logora, ipak je u radnim logorima,
smrt bila daleko veca. Postoji polemika da li moZemo sabirno-radne logore uvrstiti u

koncentracione, ali to je rasprava koja je jo§ uvijek Ziva u istoriografiji.%!

Sama hapSenja 1 naknadne deportacije u pocetnim fazama osnivanja logora su vrSena
pod nadzorom nacelnika ustaske policije Bozidara Cerovskog®.U periodu od aprilado avgusta
1941. godine odgovornost nad svim logorima je preuzelo Ministarstvo unutrasnjih poslova,
tacnije njen odjel Uprave za javni red i bezbjednost, kasnije preimenovan u Ravnateljstvo za

javni red i sigurnost- RAVSIGUR.% Od mjeseca avgusta doslo je do promjena u upravljackoj

57 Pergen, 1990, 23.

%8 Miodrag Bijeli¢, Sabirni ustaski logor u Slavonskoj Pozegi 1941. godine, Muzej zrtava genocida, Beograd,
2008, 77.

%9 Plesa, 2017, 19.

8Matkovi¢, 2006, 187

61 Plesa. 2017, 19.

62 Bozidar Cerovski je bio povjerenik za unutrasnje poslove i bezbjednost na nivou Nezavisne Drzave Hrvatske.
83 USHMM, Encyclopedia of camps and ghettos 1933-1945- volume I1I- Logori i geta u evropskim dzavama
saveznicama Nacisticke Njemacke, Indiana university press, 2018, 50.
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strukturi i Maks Luburi¢®* u potpunosti preuzima nadzor nad logorskim sistemima.®®Odjel koji
je sada dobio upravu nad logorima i kojeg je Luburi¢ kontrolisao nazivao se Ured III ustaske
nadzorne sluzbe, poznatiji po svom akronimu UNS.Od janura mjeseca 1943. godine uprava nad
logorima je vrac¢ena u ruke RAVSIGURU-u.

Logori, prvobitno prili€no prostog izgleda, osnivani su kao potreba regulisanja sve
veéeg broja neprijatelja drzave i organizovanije rasno- nacionalne politike. Od onih manjih u
kapacitetu do nesto veéih veé do ljeta 1941. godine osnovano je oko 20 logora.®®Iskustvo koje
je bilo neophodno da se uspostave kampovi po modelu onih u Njemackoj je stekao Vjekoslav
Maks Luburi¢, kao i Eugen Dido Kvaternik, koji su posjetili sjediste SS inspektorijata u
Oranianburgu.®” Sistem preuzet iz ove posjete je zazivio i u NDH: registracija logorasa,
smjestaj, prozivke, popisi, radne jedinice, sve ono §to je ve¢ uveliko bilo u praksi u logorima
sirom Njemacke.®® Kao veé ranije pomenuti sistemi obiljezavanja trokutom specifi¢ne boje, je
jos jedna slicnost sa SS sistemom razlikovanja logorasa. Srbi su u logorima pod kontrolom
NDH, imali plava obiljezja, dok su komunisti imali crvena, Jevreji zuta, ali ovaj sistem
obiljezavanja nije bio jasno definisan, tako da je postojalo mnogo propusta na tom polju.
Poslovi¢nost 1 disciplina kojom se rukovodio SA a kasnije SS su nedostajali ustaskoj upravi,
tako da su boje ostale selektivne i nisu provodene svuda na isti na¢in.®® Hijerarhija zatvorenika,
od onih koji au najkorisniji za rad i svakodnevne obaveze do onih koji nisu bili sposobni za rad,
je takode uvedena.”® Ustaski logorski upravitelji, sa druge strane nikada nisu imali narogitu

namjeru da iskoriste puni potencijal svojih logorasa za ekonomsku isplativost. Bilo je rada, pa

84K a0 dio najuzeg kruga ljudi bliskih poglavniku Anti Paveli¢u, Luburi¢ je imao mnogo vece ingerencije nad
logorima. Ovu zaslugu je zavrijedio je na kontu dobro odradenih akcija masovnih pogubljenja i zlo¢ina $irom
NDH. Pocetni zlo€ini koje u tom kontekstu vrijedi izdvojiti su masakri u Gudovcu, Veljunu i Glini. Osim $§to je
bio nadzornik svih logora na prostoru drzave, on je bio i osniva¢ Jasenovca.

% Ovaj period od avgusta 1941. mjeseca odgovara periodu ozbiljnijeg i veéeg rada na ustrojstvu i djelovanju
logora. Takode svakako se moze reéi da su i planska pogubljenja, rad, kapacitet i strogo¢a u logorima rapidno
poveéani.

86USHMM, Encyclopedia of camps and ghettos, 2018, 48.

57 Puni naziv ovog inspektorijata, kojim je u potpunosti rukovodio SS je bio:Inspektion der konzetrationlager,
IKL, ¢ije je uprava primala mnoge delegacije iz marionetskih drzava i davala im svojevrsnu obuku, kako i na
koji nacin najbrze i najbolje uspostaviti logore. Naravno , radilo se o javnim logorima, o kojima su svi znali,
niposto o tajnim logorima smrti koji ¢e se pojaviti nepunu godinu kasnije.

88UsHMM, Encyclopedia of camps and ghettos, 2018, 49.

Ibidem, 50

U koncentracionim logorima bilo koje lokacije, cijenjeni su bili oni koji su mladi i jaci, jer se podrazumijevalo
da mogu raditi i obavljati najteZe zadatke. Intelektualci, ljudi cijenjeni u sferi nauke koji su bili stariji ili slabiji,
bili su inferiorniji u kulturi i Zivotu logora. Naravno postoje izuzeci, a to se odnosi na visoko kvalifikovane
radnike svih doba, iznimno poznate nauc¢nike ili umjetnike koji su ponekad zbog simpatija upravitelja imali
poseban status i naravno doktori, koji su u svim logorima, imali poseban status zbog svoje vaznosti.
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ak u jasenovackom kompleksu i ozbiljnijih poslovnih zaduzenja’®, ali to je sve bilo manjeg

obima u odnosu na Njemacku.”?

Cuvari unutar ovih logora su prije svega bili oni ljudi koji su duZe vrijeme bili dijelom
ustaske organizacije, pa su po zaslugama dobili ovaj odgovoran posao. One ustaSe koje su bile
medu njima i najcjenjenije su obicno i bili upravnici samih logora, a ostali bi bili dijelom vrha
uprave. Ostale jedinice koje su vrsile nadzor nad logorasima su bili bivsi policajci, neki od tih
policajaca su jos$ uvijek bili u sluzbi, ¢lanovi vojske, ¢esto domobrani i svi oni stanovnici koji
su bili dovoljno lojalni i fanati¢ni da se prime ovakvog posla. Smrt je u ovim pocetnim logorima
dolazila na dva nacina: selektivnim streljanjem masivnijeg obima ili neselektivnim ubijanjem
Cuvara te od posljedica neuhranjenosti, generalne iscrpljenosti ili drasti¢ne nehigijene koja je
u logore nerijetko unosila zarazne bolesti poput tifusa.” Sto se ti¢e populacije koja je bila
internirana u ovim logorima, ona je zaista bila raznovrsna. Povremeno su u logor dovodeni,
osim ustaljene tri grupacije, Srba Jevreja i Roma, i komunisti, masoni ili iznimno jugoslovenski
orijentisani Hrvati.” Osim ove grupe u logor su dovodeni i partizani ili Getnici, iako to nije bio
Cest slucaj, jer su oni najéesée zatvarani u logorima koji su bili pod kontrolom Njemaca.” U
samom pocetku populacija u logorima su uglavnom bili mladi¢i 1 srednjovjecni muskarci.
Kasnije, kako je vrijeme odmicalo ovo se po¢elo mijenjati pa su u logore internirane sve
generacije musSkih i Zenskih doba. Postojala je distinkcija izmedu zatvorenika hrvatske
narodnosti koji su u logorima zatoCeni zbog politicke agitacije i logorasa drugih nacionalnosti

u tome Sto je drugih bilo svih uzrasta i polova a Hrvati su uglavnom bili muskarci.

Logori na prostoru Hrvatske su bili organizovani tako da su zapravo objedinili
nasljedeno stanje logorskih sistema koji su postojali u prethodnoj drzavi sa sistemom Kkoji je

razvijen u Njemackoj. Prije svega, to se odnosi na strazarske ispostave, miniranje okoline

"Ustase nisu imale izgradene poligone za rad koji bi obezbjedili veéu iskoristivost radne snage. To je bio jedan
od problema i zapravo osnovna razlika izmedu njemackog sistema logora i onoga na prostoru NDH.
Nemoguénost da se iskoristi puni potencijal zatocenih, Cesto je zbog prenapucenosti nagnala upravnike logora da
zatvorenike pobiju, jer su logorski kapaciteti prelazili sve granice.

2 Radoslav Gaéinovi¢, Nasilno pokrstavanje Srba u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, Institut za politicke studije u
Beogradu, Beograd, 2018, 204.

3Alexander Korb, Im schatten das Weltkriegs. Massengewalt der Usta3a gegen Serben, Juden und Roma in
Kroatiean 1941-1945, Hamburger edition, Hamburg, 2013, 376.

"Radoslav Ga¢inovi¢, Nasilno pokrstavanje Srba u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, Institut za politicke studije u
Beogradu, Beograd, 2018. 205.

S Smilja Avramov, Genocid u Jugoslaviji 1941-1945, | tom, Akademija za diplomatiju i bezbednosti IGAM,
dopunjeno i prosireno izdanje, Beograd, 2008, 353.
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logora, naelektrisane zice, i mnoge druge inventivnosti koje su uspostavljane tokom peroioda
Tre¢eg Rajha. Uprava NDH je odlucila sve logorske kapacitete preseliti u Jasenovac.

Prvi logori su bili Kerestinac kod Zagreba, te Lepoglava kod Varazdina. Logori koji jo§
pripadaju ovaj ranoj fazi su Gospié, te njegovi podkampovi na ostrvu Pagu i Jadovno.”® O
Gospiéu u kontekstu prvog kampa za eksterminaciju se moze govoriti u smislu operativnog
dijela koji je sluZio za ubijanje zatvorenika. lako je Gospi¢ daleko od nacistickih logora za
eksterminaciju, pa ¢ak i od Jasenovca, samo ¢injenica da su ljudi unutar njegovog kompleksa

planski ubijani ga klasifikuje u ovu kategoriju.
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Slika 3: Fotografija logora na Pagu. Ovi Idgori na ostrvima koje je kontrolisala NDH su bili posebno

negostoljubljivo mjesto, posebno tokom ljetnjih mjeseci. Upravo ovaj logor na fotografiji je morao biti
hitno napusten, kada je Italija dobila upravu nad ostrvom, pa su naknadni zloc¢ini i neorganizovanost pri
povlacenju Sokirali Italijane koji su nasli veliki broj mrtvih na ostrvu. Mnogi od onih koji su prezivjeli
transport iz ovog logora su poslati u Bosnu, ta¢nije u logor Krus¢icu. (preuzeto iz: Encyclopedia of
camps and ghettos #78455, 57 str /orginalna fotografija je u viasnistvu Jevrejskog istorijskog muzeja

u Beogradu)

Posebno znacajan logor za ovaj rad je Krus¢ica kod Viteza koji je postao operativan u

ovoj ranoj fazi, koja ¢e naknadno biti analiziran, te logori Loborgrad u podruc¢ju Zagorja, te

76 Ve¢ jako rano napravljena je jasna distinkcija gdje ¢e se veéinski nalaziti logori u teritorijalnom smislu. Bili su
to sjeverozapadni dijelovi Hrvazske i njen juzni i jugoisto¢ni dio. Ovakva podjela logora je u€injena iz dva
razloga: prvi je bio taj $to su logori u sjeverozapadnom dijelu bili blizu Zagreba i imali su dobru putnu
komunikaciju, dok su logori u dalmatinskom zaledu i na samim ostrvima osnovani jer je to podrucje moglo biti
izuzetno nestabilno zbog prisustva velikog broja stanovnika srpske nacionalnosti, koji su smatrani nelojalni
drzavi.
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Jastebarsko i Pakovo, prvi u blizini Zagreba a drugi na podru¢ju Slavonije.”” Drugi vazni
ustaski logori bili su djecji koncentracioni logori u Jastrebarskom, izmedu Zagreba i Karlovca,
kao i Sisak.”® Ustagki logori sluzili su nizu namjena koje &esto nisu jasno ocrtane. Mnoge
lokacije bile su namijenjene za zadrzavanje politickih protivnika i navodnih neprijatelja drzave,
posebno Srba i Jevreja. Neki, poput kampa u Slavonskoj PozZegi, sluzili su kao tranzitni ali i
kampovi za preseljenje tj. ekspulziju, $to podrazumijeva masovno etnicko preseljenje s ciljem
stvaranja etnicki Ciste Hrvatske. Njemacka sigurnosna policija, Sicherheitspolizei poznatija kao
Sipo, je koristila takva mjesta za deportaciju Slovenaca u NDH, dok su ustaske vlasti prebacile
stotine hiljada Srba prema Njemackoj. Vec¢ina logora se nalazila u zapadnoj Hrvatskoj
naseljenoj Srbima, koja su i postala mjesta terora i masovnih ubistava ve¢ u julu 1941.
Komandni centri u veéinski srpski naseljenim teritorijama sluzili su i kao centri za jedinice
ustaske milicije kao i Vojne stanice koje su omogucavale ustaski nadzor nad selima koja su

bastinila potencijalnu opasnost nelojalnosti novoj drzavi.

Zbog mjera predostoznosti i relativne opasnosti koji se mogao dogoditi sukobom
italijanskih okupacionih vlasti u Dalmaciji i snaga NDH, ustase su odlucile svoje logore u
dalmatinskom zagorju i na ostrvima preseliti dublje u unutra$njost. Ovo se posebno odnosilo
na logor u Gospicu, §to je zbog brzine transporta i neplanske selidbe izazvalo svojevrsan
logisticki haos. Komadant logora u Gospicu Stjepan Rubini¢, nije znao kako najefikasnije izaci
na kraj sa novonastalom situacijom. Urgentnost je stvorila veliki stres, a neadekvatna mreza
puteva, nedovoljno vagona, te planina Velebit koja je bila svojevrsan bedem za brzi transport
zatvorenika, bio je recept za tragediju. U ovoj situaciji ustase su odlucili veliki dio logorasa
pogubiti na mjestu a ostatak prezivjelih transportovati, sporijim tempom u dubinu zemlje. Kao
posljedica ove odluke vise hiljada ljudi je izgubilo Zivote u poljima i pe¢inama, a oko Cetiri
hiljade je preseljeno u unutra$njost. Italijanske vlasti, koje su preuzele kontrolu nad ovim
teritorijama zatekle su uzasne scene mrtvih ljudi ostavljenih na otvorenom, koje su sami Italijani
morali sanirati.’® Novonastala situacija je rijeSena na na¢in da je otvoren novi tranzitni logor u
Jastebarskom te je posta operativan logor u Kruséici, koji je bio funkcionisao tokom perioda

Kraljevine Jugoslavije.?’ Svi logorasi koji su prezivjeli ove transporte, te raspored po logorima

" USHMM, Encyclopedia of camps and ghettos, 2018, 51.

78 Logor kod Siska je takoder sluZio kao i dijelom Njemacki tranzitni logor za deportaciju prisilnih radnika u
Reich.

® USHMM, Encyclopedia of camps and ghettos, 2018, 51.

8 Jedini logor koji bi se mogao nazvati koncentracionim, ukoliko se zanemare sve ostale ¢injenice koje se ti¢u
duzine operativnosti logora, veli¢ina i namjena. Kruscica je, prema tome jedini znacajniji logor koji je cijelim
svojim obimom bio dijelom teritorije Bosne i Hercegovine.
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u sjeverozapadnoj Hrvatskoj i Kruséici su kroz par mjeseci poslati u Jasenovac,! koji je najveéi

i najznacajniji logor u NDH, pa mozda i §ire.®

Veli¢ina kompleksa na kojem se ovaj logor nalazio je svakako impozantan i za uslove
Sire Evrope. Jasenovac je nasto kao potreba za logorom velikog kapaciteta koji ¢e moci
zamijeniti sve one logore koji su u politicko vojnim uslovima nastali. Jasenovac je postao
operativan avgusta 1941 godine, ali se logor izgradivao sve do januara 1942. Mocvarno
podrucje, koje je Cesto plavilo, djelovanjem rijeke Save nije bilo savrSeno mjesto, ali je njegova
geostrateSka pozicija 100 kilometara od Zagreba i u relativnoj transportnoj zoni bio dovoljan
razlog da se Jasenovac nametne kao glavni koncentracioni logor, kojem svi ostali gravitiraju.
Ukupno pet kampova je bilo djelom Jasenovackog kompleksa- Krapje i BroCice su bili pocetni
kampovi i oni su zatvoreni veé u novembru 1941 godine. Ciglana, Kozara i Stara Gradiska® su

ostali operativni gotovo do samog zavrSetka rata.

81 Korb, 2013, 387.

828 obzirom na cijeli kompleks logora koji su bili djelom Jasenovca, ovaj logor je najveéi na Balkanu. To je
posebno interesantno, ako se uzme ¢injenica malog broja stanovniStva koje je zivjelo na prostoru NDH u
poredenju sa drugim drzavama Evrope. Po svojoj veli¢ini i broju stradalih, Jasenovac je takode najveci logor
izvan Njemacke i teritorija kojih je kontrolisala. Izuzmemo li Njemacku, Poljsku i bivse sovjetske republike koje
su bile pod upravom Njemacke, Jasenovac je vrlo vjerovatno i najveci logor u Evropi, a uporedimo li ga i sa
svim logorima Njemacke on je trec¢i najveéi logor koji je ikada postojao.(preuzeto iz McCormick Robert, Croatia
under Ante Paveli¢- America the Ustase and croatian genocide, McMillan publishers, 2017.)

8 Ovo su bila imena Cesto koristena na osnovu samih lokacija i po njima su dijelovi Jasenovca poznati, ali
zvani¢na imena ovih logora su bili Jasenovac I (Krapje), Jasenovac II( Brocice), Jasenovac III (Ciglana),
Jasenovac IV (Kozara), Jasenovac V (Stara Gradiska).
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3. Organizacija logora na teritoriji BiH

Logori Gospi¢, Jadovno i1 Pag su simultano ukinuti, sto je znacilo samo jedno, morala
im se pronaci neka alternativa. Izbor je pao na Travnik, ta¢nije na mjesto Kruscic¢a kod Travnika
koji je bio duboko u unutrasnjosti Bosne, a samim tim i u centru novo- formirane drzave. Kao
organizator logora pominje se Vjekoslav Luburi¢ koji je obezbijedio svu neophodnu logistiku

i lokaciju, dok je prvi zapovjednik bio Mate Mandusi¢.®*

Svi logorasi koji su prezivjeli torture na Pagu, transportovani su u ovaj logor a veliki
procenat zatvorenika ¢inili su Jevreji koji su internirani u ovaj logor sa svih strana drzave.
Pretpostavke o broju logorasa koji su prosli kroz ovaj logor varira, ali je brojka priblizna broju

izmedu 5 i 6 hiljada.®®

Bitno je jos ista¢i kako je postojalo mnogo onih koji su Zivjeli na prostoru BiH, ali su
posredstvom transportnih kvota, slati na prinudni rad u Njemacku ili druge drzave koje su bile
pod njemackom upravom, tako da su i oni bili dijelom logorske populacije, ali nisu bili

neprijatelji drzave.

Koncentracioni logori su bili posebna vrsta logora. Ovaj naziv je nakon Drugog
svjetskog rata dobio posebno uzasavajucu konotaciju mjesta na kojima su ubijeni milioni ljudi.
Ipak, pogresno bi bilo pretpostaviti da su svi koncentracioni logori bili mjesta gdje je primarna
namjena bila smrt. Ta odlika eksterminacije je samo pripadala logorima smrti, koji su bili
stacionirani na prostoru danasnje Poljske. Na naSim prostorima jedini logor koji bi mogao
potpasti pod logor smrti, ali ujedno i pod radni logor je bio Jasenovac.®® Jedna od normi koja je
bila uspostavljena je bio i izgled i1 proporcije logora. Visina Zice oko samog kompleksa logora
je bila dva metra, a oko samog logora su bili postavljeni ¢uvari koji su uvijek morali biti

naoruzani automatskim oruzjem.%’

Sabirno- iseljenicki logori su imali razli¢itu strukturu uprave. Negdje su u komandi bili
okrutni upravnici koji su svojim uzasnim izivljivanjem nad zatvorenicima standardizovali

ophodenje u cijelom logoru. Sa druge strane bilo je logora ove vrste koji su bili izrazito povoljni

84 Persen, 1990, 43.
8 |vo Goldstein, Holokaust u Zagrebu, Novi Liber, Zagreb, 2001, 301.
8 Persen, 1990, 44.
87 Persen, 1990, 31.
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za logorase. Upravnik bi bio blagonaklon a sa time i1 vecina strazara. Obi¢no su ovu vrstu logora

¢uvali domobranske jedinice, pa je tretman zarobljenika bio iznimno povoljniji.®

Znacajan logor sa aspekta zatvorenika iz Bosne je bila Pozega u kojoj je doslo upravo
do pobune zatvorenika iz nasih krajeva, koji su nezadovoljni stanjem u logoru podigli ustanak.
Kao rezultat ovoga ubijeno je oko 350 zatvorenika, gotovo svi od onih koji su porijeklom iz

Bosne i Hercegovine.®®

Koncentracioni logori kao i radni logori su bila mjesta na kojima su za razliku od
sabirno- iseljenickih logora, vrsena sistematska ubistva. Ova ubistva su u pocetku bila produkt
hira upravnika, ali se vremenom sistematizacija ubistava dovela do organizacionih kapaciteta
koji su bili u skladu sa ,,kona¢nim rjesenjem* i genocidom koji se vr$io Sirom Evrope. To je

vazno istaéi jer osim Jasenovca nikada nije bio niti jedan logor ove namjene niti vrste.*

Postoji jedna distinkcija u istoriografiji koja se ti¢e razlike izmedu sabirno- radnih i
koncentracionih. Distinkcija je u tome $to ne postoji sasvim jasna podjela koji su to bili radni a
koji koncentracioni logori. Jedini osnov Koji je uziman je bio taj Sto se gledalo na veli¢inu i na
broj ubijenih. Medutim, niti jedan logor nije imao trajnu kategoriju radnog, jer je rad bio
uglavnom ogranic¢en na odrzavanje logora, primarna namjena u sabirno — radnim logorima je
bio transport zatvorenika u Njemacku na prinudni rad ili ubistvo, dok su koncentracioni logori
imali drugacCije prioritete, u njima su ubistva bila na prvom mjestu, dok su transporti u
inostranstvo bili sekundarni.®! Ipak istoriografija se slaze oko jedne stvari a to je da je Jasenovac
jedini pravi koncentracioni logor u kojem su mehanizmi ubijanja bili razvijeni drugacije u

odnosu na ostale.

Sto se ti¢e same javnosti ona je bila u velikom broju u neznanju, i ustaske vlasti su pazile
u dobroj mjeri da se razmjere zlocina ne otkriju. Za sve logore bili oni sabirni, transportni ili

koncetracioni je re¢eno kako su to prevashodno radni logori u kojima se etnike, partizane i

8 Plesa, 2017, 25.

8 Karaka§ Obradov, Migracije srpskog stanovnistva na podrucju NDH | Casopis za suvremenu povijest, god 43,
br.3, Zagreb, 2011, 811

9K ona¢no rjeSenje(njem.- ) je bio proces masovne eksterminacije inferiornih rasa sa podru¢ja Evrope.
Obuhvatao je Jevreje, Rome i veliki procenat slavenskog stanovnistva, kao i sve nepoc¢udne individue, osobe sa
retardacijama ili teSke mentalne bolesnike koje je rezim obiljezio nepotrebnim za opstojanost Rajha. Kona¢no
rijeSenje se u uzem smislu odnosi na konaéno rijeSavanje jevrejskog pitanja, koje je od ideje masovne ekspulzije,
preseljenja stanovnika jevrejske populacije na Madagaskar ili stvaranja rezervata u isto¢noj Evropi, doslo do
najmonstruoznije ideje- ubistva svih Jevreja Evrope, bez obzira na starost, pol, ranije zasluge za Njemacku
naciju ili za ovecanstvo. Svi su bili brendirani Zigom izdajnika i korumpiranih i po nacisti¢koj doktrini ciste
krvi, morali su biti istrebljeni.

9 Persen 2017, 54.
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neistomisljenike radom ideoloski ¢istili od mrznje prema hrvatstvu.®2. Svi oni koji bi ulazili u
logore prolazili su posebnu vrstu selektovanja i radnih obaveza koja bi ih ultimativno
preobratila u uzorne gradane.®® Smrt koja bi nastupila u logoru je bila posljedica bolesti ili

pobuna. To je bilo zvani¢no ustaSko objasnjenje za postojanje i svrhu ovih logora.

Nadzor nad koncentracionim logorima je vrsio Eugen Kvaternik i ustrojstvo logora je
vrseno isklju¢ivo pod njegovom ingerencijom, a kasnije zbog sve vec¢ih operativnih kapaciteta
logora u Poljskoj, njemacka komanda se sve viSe ukljucivala u zajedni¢ku organizaciju
pojedinih logora, iako, istini za volju, jako skromno.Smrt se nije mogla izbjec¢i bez obzira na
vrstu logora, pa je dolazilo do ne-selektivnog ubijanja i u sabirno-iseljeni¢kim logorima kao i

u radnim logorima.

Ipak, kada posmatramo prostor Bosne i Hercegovine, radni logori nisu bili organizovani
u veéem broju, to su vise bili improvizovani logori u kojima je bilo rada i odgovornosti
zatvorenika, ali samo na papiru. Ovi logorasi bi, ukoliko izdrZze torturu i nehumane uslove
Zivota, Cesto prebacivani u Krusé¢icu kod Travnika ili eventualno u Jasenovac.®* Samo podrucje
drzave NDH je imalo oko 30 logora svih namjena i vrsta.%® Od ovoga broja u Bosni i

Hercegovini je, prema istrzivanjima registrovano samo par logora.

Od svih logora koji se navode u literaturi, na Bosnu i Hercegovinu, iznenadujuce ne
otpada mnogo njih. Tu je ve¢ vise puta pomenuti logor Krus¢ica kod Travnika, te jedan

njemacki logor kod Bihaca.

Sama sluzba koja je najuze bila vezana za slanje u logor i operaciju nad istim je bio Ured
I11 UNS-a.% Tako organizovano od strane ustaskih vlasti, ovo odjeljenje se sastojalo u jednom
dijelu od disciplinovanih jedinica ali u najve¢em dijelu od amatera, koji su primljeni putem
molbe na ovu poziciju. Ova ¢injenica je po sebi bila razlog zaSto nije bilo dugoro¢ne discipline

u logorima u BiH, zasto su se pojedine stvari radile stihijski, te zasto sama uprava koja je

92Sli¢na praksa je bila i u Njemackoj tokom vlasti nacista. Stvorila bi se svojevrsna anatema oko toga ko je
nepozeljan i vlast bi probrala neprijatelja drzave. Proces od tri faze, od kojih je prva bila odbacivanje, druga
sprjecavanje javnog djelovanja a treca zatvor ili ¢ak smrt je bio uhodan proces uklanjanja svih tereta koji su
ostali iz proslosti vajmarske Njemacke.

9 Persen, 1990, 37.

%¥Krus¢ica je u jednom trenutku bila centralni logor NDH, za cijelu Bosnu i Hercegovinu, pa se teZilo da se svi
zatvorenici proslijede tamo.

% Pgesa, 2017, 29.

% Davor Kovaci¢, Uspostava i djelovanje policijskog i sigurnosno —obavjestajnog sustava Nezavisne Drzave

Hrvatske od 1941 do 1943, Casopis za suvremenu povijest, god 37, broj 1, Zagreb, 2005, 90.
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rukovodila logorima nije imala adekvatnu i nepristrasnu kontrolu. Imena onih osoba i oficira

koji su radili u logorima su drzana tajnom.®’

Vazna godina u organizacionom smislu jeste 1943, kada je doslo do ve¢ pominjanog
ujedinjena dvije uprave ustaske kontrole, sada nazvane Glavno ravnateljstvo za javni red i
sigurnost, sto je imalo za posljedicu da je UNS ukinut. Nakon ukidanja UNS- a, logori u Bosni

i Hercegovini su u potpunosti zanemareni®®

Postojala je jos jedna organizacija, koja se nije bavila koncetracionim i sabirno- radnim
logorima, nego samo sabirno- iseljeni¢kim a to je bilo Drzavno ravnateljstvo za ponovu. Ono
nije imalo nikakve jurisdikcije u domenu ravnateljstva za red i sigurnost, nego je nastupalo
samo u domenu iseljenistva, uglavnom srpske populacije i eventualnog prihvata stanovnika
hrvatske narodnosti. Kasnije je ono od 1943. pocelo sve vise odlucivati i 0 slanju zatvorenika
u logore. Posebno vazno sa aspekta BiH, jeste Cinjenica da su se dvije glavne kancelarije ove

organizacije nalazile u Sarajevu i Banja Luci.*®

Nehumani uslovi unutar logora, neselektivna ubistva, posebno zvjerska i morbidna
ubistva, kao i neadekvatna briga o naknadnim lesevima, stvorila je veliki prezir kod vecine
predstavnika stranih vlasti, prije svega Njemacke i Italije a posebno kod velikog broja samih
stanovnika Travnika, Viteza i drugih mjesta u blizini logora, koji su znali za razmjere zlo¢ina.
Ova amaterska predstava onog ipak organizovanog i uhodanog procesa ubijanja koji je bio pod
ingerencijom Njemacke, nagnala je Pavelica da ve¢ 1942. godine smijeni Eugena Kvaternika u

pokusaju da se instalira adekvatnija osoba za ovaj posao.1®

Glavni tvorci ovih zlo€ina i genocida, osim Paveli¢a i Kvaternika, bili su jo§ i Andrija
Artukovi¢!®, te ostali upravnici sluzbi zaduzenih za logore poput Ljudevita Zimpermana, Filipa
Crvenkoviéa i drugih.!%? Sva uhodana pravila koja su vazila za Hrvatsku, prenesena su i kod

nas.

Kljuéno pitanje, postavljeno jo§ u ranoj fazi ovog rada, zaSto u Bosni 1 Hercegovini kao

integralnom dijelu NDH nije bio razvijen logorski sistem, mora biti odgovoreno prije opSirnijih

% Plesa, 2017, 21.

9 Karakas Obradov, 2011, 807.

100 plesa, 2017, 22.

Wl Andrija Artukovié, pravnik po struci, bio je ministar unutra$njih poslova NDH u dva mandata. Izraziti anti-
Semit, koji je insistirao na setu zakona za ogranicavanje slobode, konfiskaciji imovine i na kraju zatvaranju svih
pripadnika jevrejske populacije. Sudeno mu je tek 1988. godine, kada je isporucen iz SAD-a .

102 K ovacié, 2005, 94.
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informacija o logorima u naSoj drzavi. Nezavisna Drzava Hrvatska je svoje logore iskljucivo
locirala u svom sjeverozapadnom dijelu zemlje. To je sa pozicije veli¢ine NDH%, prili¢no
neobicno, ali vise je faktora zbog kojih su centralni djelovi zemlje u ovom sluc¢aju Bosna i
Hercegovina zanemareni.Prije svega sjeverozapad Hrvatske je imao iznimno razvijenu mrezu
putnih komunikacija, ovaj dio teritorije je bio ravnicarski i laksi za transport, za razliku od
planinskih djelova dalmatinskog zaleda ili Bosne i Hercegovine. Drugi vazan razlog je i taj Sto
su logori u blizini italijanske okupacione zone bili napusteni kroz neorganizovanu i stihijsku
urgentnost, ostavljajuci za sobom nered 1 mnogo mrtvih. To negativno iskustvo za ustase je
imalo za posljedicu da se logori u najsigurnijem dijelu drzave prioritiziraju. Zbog istih razloga
u Bosni i Hercegovini nije bilo logora u velikom broju. Nova teritorija koja je prikljucena
Hrvatskoj, nije jo$ uvijek bila u potpunosti sigurno tlo za ustaske operacije. Veliki broj
pobunjenih Srba, antifaSista, Cetnika 1 naposlijetku partizanskih jedinica koje su bile prisutne u
djelovima Bosne i Hercegovine, su €inile nesigurno tlo za ustasku upravu. Naravno, tu je i
geografija terena i putna mreza koja nije bila na zavidnom nivou. Svi ovi faktori kada se

kombinuju daju odgovor na pitanje zaSto u Bosni i Hercegovini nije bilo vec¢ih logora.

Poslije ove pocetne faze i prvih mjeseci rata postepeno se ulazilo u najuzasniji dio
Holokausta, koja je podrazumijevati eksterminaciju. Ona je pocela nakon napada na Sovjetski
Savez, ve¢ u julu i avgustu mjesecu. Logori smrti su tada postali operativni u Poljskoj a ova
faza je pojacala potrebu velikog logora u kojem bi bila koncentrisana velika koli¢ina ljudi.

Takav je bio Jasenovac.%

Kruscica, kao bivsi logor tokom perioda Kraljevine, bio je mjesto internacije 1
znacajnog broja Ustasa. U njemu su zatvarani svi protivnici jugoslovenskog kraljevskog rezima

a posljednju mirnu godinu prije rata u njemu su internirani i neki od poznatih ustasa.’®°U ovom

193pijtanije je svakako kolika je bila NDH i da li je njena teritorija imala uslove za organizovanje logora u tajnosti,
§to je bila prvobitna namjena ovih kampova. Na svom vrhuncu NDH je obuhvatala teritoriju od 115, 133
kvadratnih kilometara, uklju¢ujuéi cijelu Bosnu i Hercegovinu , ve¢ina danasnje teritorije Hrvatske i male
dijelove danasnje Srbije. Granicila se sa Njemackim Rajhom na sjevero-zapadu, Madarskom na sjeveroistoku,
okupiranom Srbijom na istoku, italijanskim protektoratom Crnom Gorom na jugo-istoku i sa Italijom na svojim
juznim obroncima. NDH je organizovana na tri nivoa administracije. Tokom 1941 godine osnovane su 22
Velike zupe, kao osnovna administrativna podjela zemlje na ¢ijem Celu se nalazio Veliki Zupan. NDH je bila
multinacionalna i multikonfesiinalna drzava sa priblizno 6,5 miliona stanovnika, od ¢ega je 3,3 miliona bilo
hrvatske narodnosti, neSto malo manje od dva miliona pravoslavnih Srba, 800 hiljada muslimana iz Bosne, 175
hiljada Nijemaca, 75 hiljada Madara, 45 hiljada Ceha, 25 hiljada Ukrajinaca sa sli¢nim brojem i Roma, 22
hiljade Slovaka a jako bitan je i podatak da je bilo oko 40 hiljada Jevreja.

104 Koljanin, 2015, 331.

105V e¢i je broj pripadnika Ustaske organizacije koji je bio zatvoren u ovom kompleksu prije rata. Neka od
najpoznatijih imena su svakako Jure Frkovi¢, Ivan Or8ani¢ i Juco Rukavina, osobe koje su obavljale u kasnijem
mandatu najodgovornije poslove u upravi NDH.

35



logoru je pred sam rat bilo zatvoreno oko trideset pripadnika ovog pokreta, koji su oslobodeni

na prvi dan proglasenja NDH, a kasnije su imali visoke pozicije u novom rezimu

Krus¢ica je jedini logor koji veli¢inom i namjenom odgovara u jednom segmentu nazivu
koncentracioni logor, iako je veoma kratko vrijeme postojanja logora, kao i velika
improvizovanost svakodnevnog Zivota, pomanjkanje discipline, radnih zaduzenja, smjestaja,
hrana i mnogih drugih faktora ovaj logor ispravnije nazvati sabirno- transportnim logorom.%
Sto se ti¢e Jasenovca on ¢e biti predmetom obrade, ali samo okvirno, dok ée prioritet pri analizi
dobiti Nova Gradina, stratisSte koje je svojom geografskom pozicijom sa bosanske strane Save,
a dijelom je jasenovackog kompleksa logora. Jasenovac i svi logori koji su pripadali tom
kompleksu nisu dijelom naslijeda Bosne i Hercegovine, ali ipak zbog Nove Gradine i sam logor

Jasenovac se moze spomenuti kao nedvojbeno vezan za sudbinu ljudi prevashodno iz sjeverne

Bosne ali 1 drugih regija naSe drzave.Od ostalih logora izdvojen je 1 onaj u Bosankom Petrovcu.

Sto se ti¢e same javnosti ona je bila u velikom broju u neznanju, 1 ustaske vlasti su pazile
u dobroj mjeri da se razmjere zlo¢ina ne otkriju. Za sve logore bili oni sabirni, transportni ili

e 1

- Mapa zlocina u NDH

Plavi kruzic¢i- mjesta
na kojima su bili logori

ol ; Crni kruziéi- velika
Sl : stratiSta

Slika 4: Prikaz svih logora i vaZnijih stratiSta na prostoru Nezavisne Drzave Hrvatske( mapu je izradio
tokom 1992 Strahinja Kurdulija, autor knjige- Atlas ustaskog genocida. Mapa se moze na¢i u mnogim

publikacijama i dostupna je na internetu)

106 5 obzirom da je logor postojao samo par mjeseci i da je namjena bila zadrzavanje logorasa do pripreme terena
u Jasenovcu, nije postojao dovoljno dug period da se kreiraju svi faktori neophodni da Krus¢ica dobije status
ozbiljnijeg logora, iako je zbog terena i pristupacnosti imao puni potencijal da to i postane.
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koncetracioni je receno kako su to prevashodno radni logori u kojima se Cetnike, partizane i
neistomisljenike radom ideoloki ¢istili od mrznje prema hrvatstvu.?’. Svi oni koji bi ulazili u
logore su prolazili posebnu vratu selektovanja i radnih obaveza koja bi ih ultimativno
preobratila u uzorne gradane.'® Smrt koja bi nastupila u logoru je bila posljedica bolesti ili

pobuna,’® bilo je zvaniéno objasnjenje vlasti u NDH.

3.1. Logor Kruscica kod Viteza

Jos tokom mjeseca jula Maks Luburi¢ je naredio Juretu Franceti¢u®® da uspostavi logor
za Srbe 1 Jevreje na podrucju centralne Bosne. Pod strogom kontrolom prvog upravnika Joze
Geslera!'!, sa mjesta Pale kod Sarajeva dovedeno je 75 srpskih zarobljenika, koji su imali
zadatak da obnove kamp koji je ve¢ postojao na tom mjestu. Ovi zatvorenici su podigli i barake

u kojima su trebali biti smjesteni buduéi logorasi, te su oko logora postavili elektriénu ogradu.?

Logor je sluzio kao koncentracioni, ali i kao tranzitni kamp jer je zatvaranjem logora na
dalmatinskoj obali i u zaledu, veliki broj logorasa trebalo premjestiti na lokacije za privremeni
smjestaj do prelaska u Jasenovac. Takode, bas Krus€ica je namijenjena za prihvat Jevreja koji
su zivjeli u svim djelovima Bosne i Hercegovine.!'® Nakon zavrsetka radova grupe sa Pala, u
logor je primljeno prvih 23 zatvorenika, na samom pocetku avgusta 1941. godine. Bilo je tu
ljudi svih profesija 1 narodnosti, iako su dominantno logorasi bili Srbi 1 Jevreji. U logor su
zatvoreni neki komunisti iz Zenice , tu su zatvorena i dva Hrvata i jedan musliman a do kraja

mjeseca avgusta kapacitet logora je popunjen pristiglim logorasima iz Gospié¢a i okoline.*!*

Jaga Romano®®® pise da su 28 . avgusta stigle grupe ljudi sa Paga iz logora koji je tamo
likvidiran, te da su dosli preko Slavonskog Broda. Tu se pominje nesto vise od hiljadu ljudi.

Sedmicu dana kasnije, ta¢nije nekada pocetkom septembra u logor je stiglo jo§ oko 500 Zena i

107S]i¢na praksa je bila i u Njemackoj tokom vlasti nacista. Stvorila bi se svojevrsna anatema oko toga ko je
nepozeljan i vlast bi probrala neprijatelja drzave. Proces od tri faze, od kojih je prva bila odbacivanje, druga
sprjecavanje javnog djelovanja a treca zatvor ili ¢ak smrt je bio uhodan proces uklanjanja svih tereta koji su
ostali iz proslosti vajmarske Njemacke.

108 pergen, 1990, 37.

199 Ovo je bio zvani¢an stav ustaskih vlasti i propagandni slijed kojeg su se drzali.

110 jyre Franceti¢ je bio u tom trenutku ustaski komesar za Bosnu i Hercegovinu a poticao

111 Kod Perena nalazimo drugadiju informaciju, da je zapravo prvi komadant logora Mate Mandusié. (preuzeto
iz: PerSen, 1990, 43.)

12ysHMM, Encyclopedia of camps and ghettos, 2017, 68.

13YysHMM, Encyclopedia of camps and ghettos, 2017, 69.

114 USHMM, Enciklopedija kampova i geta, 2017, 70.

115 Ja%a Romano je sekretar i jedan od bitnijih ljudi u ASkenaskoj zajednici grada Sarajeva.
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djece, koji su vozom stigli iz Sarajeva.*'® Losi higijenski uslovi, ve¢ernja hladno¢a, nesnosljiva
glad, bili su stalan saputnik zatocenih, ali su premlac¢ivanja i mucenja bili ¢e$¢i nego sto su bile
porcije sa hranom. Cuvari su nerijetko koristili situaciju u logoru za jo§ jednu ne¢asnu radnju.
Dolazili bi u vrijeme spavanja i osvjetljavali lica logoraSica, a potom bi izdvojili one koje

smatraju lijepim i odvodili ih sa sobom.t’
Vo
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Slika 5: Spisak Jevreja koji su otpremljeni u logor Krus€icu. Ovi spiskovi su bili rasprostranjeni svuda
po Evropi i mogli su znaciti razliku izmedu Zivota i smrti. Ukoliko bi se neko nasao u logoru a nije bio
na spisku bio bi vjerovatno jako brzo pogubljen, a ukoliko bi neko sa spiska nedostajao prilikom

prozivke, cijela grupa logorasa je mogla biti surovo kaznjena( preuzeto iz: Elias Tauber, Holokaust u
BiH, 408 str.)

Tokom ranog oktobra svi djecaci koji su bili mladi od 14 godina su poslati u Jasenovac,
§to je bio podetak masovnijih transporta ka tom logoru.!'® Zaista ova ¢injenica da je od
uspostavljanja do prvih vecih transporta proslo samo mjesec dana ide najvise u prilog tvrdnji
da je logor bio prije svega transportne namjene. Od petog do sedmog oktobra oko 1200
jevrejskih zena uz oko 170 pravoslavnih Zena poslato u Loborgrad.*'® Do mjeseca novembra

logor je u potpunosti ispraznjen.

118Njkola Tursun upravnik u Travniku tokom operativnog trajanja Krusgice je naknadno tvrdio da u samom
logoru nikada, tokom tih par mjeseci koliko je logor postojao, u njemu nije bilo vise od 1500 ljudi. Ova tvrdnja
data poslije rata je ve¢ upitna i time $to je JaSa Romano utvrdio da je pocetkom septembra u logoru bilo 1700 ili
1800 ljudi. Mirko Persen tvrdi kako je ve¢ u periodu septembra u logoru u iznimno prenapucenim uslovima bilo
oko 3000 ljudi, tako da je Tursunova tvrdnja izgledno netac¢na.

17 Zvjerstva u logoru Kruséica, feljton-Sje¢anja Zore Goldberger, objavljeno u listu Oslobodenje od 29.
decembra 1988. godine,

118]yo Goldstein uzima 01. oktobar kao datum kada je oko 250 djece prebaceno u Jasenovac.

119 7Zidovskoj bogostovnoj opéini askenaskog obreda Sarajevo, Novembar 8, 1941, JIM-bg, fond ZOZ, bez.Reg,
br.1 u Goldstein, Holokaust u Zagrebu, 345.
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3.1.1 Komadanti u Kruscici

Franceticev pomoc¢nik Jozo Geslerje bio prvi komadant logora. Gesler je bio mehanicar
i bio je u ustaskom pokretu u najranijim danima, $to je i zasluga zbog koje je dobio komandu
nad logorom.Tokom 1936. godin bio je jedan od ustasa on ostrvu Lipari u Italiji*? i tu je izmedu
ostalog i dobio obuku revolucionara i borca protiv vlasti. Jozo Gesler je bio na jako loSem glasu,
kao sadisticki upravnik, pun mrznje i1 prezira prema logoraSima a nerijetko i cuvarima. Ubijao
je zatvorenike, samo da bi ih ponekad opljacka i znao je biti prijeke naravi, pa u afektivnom

stanju posegnuti za svoj pistolj.}??

Marjan Cili¢, policajac iz Travnika je do$ao u kamp nekada tokom avgusta mjeseca da istrazi
razloge hapsenja jednog od logorasa koji je u logor stigao sa dva Hrvata i jednim muslimanom.
Izrevoltiran ovom posjetom policajca, Gesler je odmah ubio tog zatvorenika i kod ostalih
logorasa stvorio percepciju onoga Sto ih vjerovatno ¢eka unutar logora u buduénosti. Tokom
no¢i nakon ovih dogadaja, logorasi su odlucili pobjeci pa je doslo do masovnog bjezanja i
naguravanja sa ¢uvarima. U tom meteZu ubijeno je 17 logoraSa, od strane ¢uvara i samoga
Geslera. Tokom te veceri procjenjuje se da je stradalo nesto manje od 100 logorasa, ali i sam
komadant logora, kojeg je pogodio metak jednog od ustasa tokom naguravanja. Gesler je u

c¢udnom obratu sudbine stradao onako, kako je 1 presudivao, metkom 1 brzo.??

Nakon ove pobune u kamp su pristigla pojacanja iz Travnika i Viteza, pa je ubrzo
planirana i osveta. Od onih zatvorenika koji su dovedeni sa Pala, kako bi rekonstruisali logor,
niko nije preZivio jer su ubijeni stilom brze egzekucije 1 zatim zakopani u jamu sa Zivim kreCom.
Niko od 75 ljudi sa Pala nije prezivio ovaj masakr. Tokom kasnog septembra i ranog oktobra,
masovnije egzekucije su bile ¢eS¢e pa su vrSene u blizini Travnika, kod mjestna nazvanog

Smrika.1%

Drugi upravnik logora je bio Mate Mandusi¢. Mandusi¢ je bio rodom iz Rupa kod
Sibenika i po svojem tretmanu prema logora$ima nije bio nista blazi, ¢ak se moze tvrditi da je

bio vec¢i sadista od Geslera, sa kojim je inace djelio 1 slicnu sudbinu starih ustaskih drugova.

120ySHMM, Enciklopedija kampova i geta, 2017, 69.

121 |bidem

122 Tegki uslovi Zivota doveli su do pobune o kojoj je pisao i sarajevski ,,Novi list “u kojem se kaze kako je
grupa internaca izvela:...“organizovani napad na ¢uvare logora u namjeri da pobjegnu. Doslo je do Zestoke borbe
u kojoj je junacki poginuo ustasa- povratnik Jozo Gesler.” List navodi kako je odmah ubijeno u borbi 29
zatvorenika, a da se preostalih 41 zatvorenik osuden na smrt pred senatom Pokretnog prijekog suda. Kazna je,
navodi se u listu, izvrSena u zakonskom roku.

12YSHMM, Enciklopedija kampova i geta, 2017, 69.
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Mandusi¢ je, kao 1 Geseler bio u Italiji u egzilu. Po ¢inu nadporu¢nik, Mandusi¢ je

povecao broj ¢uvara u logoru za dodatnih 60 lica koji su pripadali 13-om ustaskom bataljonu.

Pokusaji da se pomogne ljudima unutar logora, nisu narocito urodili plodom jer je
jevrejska zajednica u Sarajevu, kao i ona u Zagrebu slala pakete sa hranom i namirnicama, ali

nista od poslanog nije stiglo onima kojima je bilo namjenjeno. Tezak je bio i polozaj logoraSa
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Slika 6: Jedan od dokaza da su Jevreji masovo slati u logor Kruscica jeste i ova brzojavka.(preuzetd iz

Tauber, Holokaust u BiH)

koji su prezivjeli Krus€icu, $to je potvrdio i doktor iz Loborgrada dr.JankoPajas, koji je
upotrijebio sintagmu ,,slike mizerije* za zarobljenike koji su stigli iz logora kod Travnika. Pajas
je tvrdio da im je kosa opadala, da su im zubi bili rasklimani, da im je koza imala neprirodnu

7utu boju a crvenilo oko o¢iju je upozoravalo na neku vrstu upale.*?*

Lokalno stanovni$tvo oko logora i Sire je znalo za zlo€ine u Kruscici. Ipak, strah od
odmazde ili u jednom dijelu slaganje sa u¢injenim nije polucilo nikakve vece proteste kod
vlasti. Vrijedi ipak istaci, zbog pune istine, kako su pojedini stanovnici urgirali kod velikog
7upana u Travniku, trazeéi bolje uslove za logorase ali nisu dobili potrebnu podrsku. Zalili su
se i italijanskim predstavnicima da urgiraju na ustasku upravu, ali su Italijani bili spremni

urgirati samo za svoje gradane koji su tamo zatvoreni, a takvih nije bilo.?® Italijanski

1247denko Levental, Zlocini fasistickih okupatora i njihovih pomagaca protiv Jevreja u Jugoslaviji, Savez
jevrejskih opstina jugoslavije, Beograd 1952, 74.
125 Dokument u Vojnoistoriskom institutu Beograd, K-239, reg. broj 35/5-9, preuzeto iz Tauber, 2014, 25.
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predstavnici u NDH su se zainteresovali za stanje u logoru, ali samo da bi istrazili da 1i tamo

ima njihovih gradana i ukoliko ima u kakvom su stanju, te kako ih najbolje zastititi.'?®

Vlasti su nakon Sto se izgubila svrha Krus¢ice naredile zatvaranje ovoga logora pocetkom
mjeseca oktobra. Jako brzo su svi preostali logorasi poslani za Jasenovac ve¢ petog oktobra a
sve zene i djeca za Loborgrad narednog dana.'?” Do novembra Krus¢ica je bila rasformirana,
porusena i napusStena. Logor je ispunio svoju namjenu i viSe nije bilo potrebe za njegovim

postojanjem.

3.2. Ostali logori u BiH

Jedan od logora koji vrijedi spomenuti je sabirni logor kod Bosanskog Petrovca-Jos 24
juna 1941. ustaske vlasti hapse svakoga ko je obiljezen anatemom neprijatelja drzave, prije
svega to se odnosilo na jevrejsku populaciju u Biha¢u. Svi uhapSeni su jako brzo prebaceni u
Kulen Vakuf. Poslije toga zatvorenici se Salju u jedno selo zvano Bukovaca, koje je bilo
nadomak Bosanskog Petrovca.'?® Ovdje nije bio logor u klasi¢nom smislu rije¢i, to je vise bio
sabirno mjesto, gdje su se ljudi prisilno okupljali, uglavnom ljudi jevrejskog porijekla i mogli
su se prili¢no slobodo kretati, jer nije bilo ustaskih ¢uvara.'?® Ipak nakon ustanka koji se
iznimno brzo prosirio prostorom Krajine od 27. jula 1941. logor je od sabirnog poprimio oblike
radnog, pa i koncentracionog. Postavljeni su strazari i niko vise nije mogao uéi niti izaéi iz
logora bez odobrenja.t* Ovo stanje je trajalo dugo, nakon nekih mjesec i po, tacnije sredinom
septembra, logor je rasformiran a preostali logorasi su poslati u Prijedor, gdje su boravili u
zatvoru a zatim su pusteni, Sto je bilo svakako neobi¢no za atmosferu sve veceg koncentrisanja
nepozeljnihi kreiranja koncentracionih logora. Neki od ovih ljudi, mahom Jevreja su ostali u
Prijedoru i doZivjeli najtragi¢niju sudbinu, jer su ih ubrzo opet uhapsili, ali ovoga puta poslali
U mnogo opasnije logore Jasenovac i Stara Gradiska, gdje su ve¢inom stradali. Neki su se ipak

spasili ove sudbine jer su se pridruzili partizanima u NOV-u.

126 USHMM, Encyclopedia of camps and ghettos, 2017, 70.

127vaB, K-239, reg. Broj. 143, 56, 2/1, 1941 god. u Jasa Romano, Jevreji Jugoslavije 1941-1945, Zrtve genocida
i ucesnici NOR-a, Savez jevrejskih opstina Jugoslavije, Beograd, 1980.

128 Tauber, 2014, 427.

129 Usmena izjava Levija Mori¢a, Dokument u VII, Beograd br. 85. 1418/41, 1941, preuzeto iz Tauber, 2014,
428.

130 Tauber, 2014, 427.
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Vec tada, Jasenovac je postao operativan, tako da su sada putevi vodili ka tome logoru.

Iz Kruséice su zatvorenici postepeno slati ka jasenovackom kompleksu i tako je uspostavljanja

linija kojom je sve gravitiralo ka ve¢oj opasnosti.'®!

131 Koljanin 2015, 33.
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4. Fabrika smrti- Donja Gradina i jasenovacki kompleks logora

4.1. Kreiranje logora

U stampi nove drzave, vrlo rano se pisalo o radnom logoru, koji ¢e biti napravljen kako
bi se isusilo Lonjsko polje, koje zbog Save i ostalih rijeka stalno plavi.**2 Neophodnost velikog
i funkcionalnog logora je bila svrha od izri¢itog znacaja za ustaski rezim. Situacija se nije dobro
odvijala od onog trenutka kada su logori koji su se nalazili u italijanskoj interesnoj zoni uprave,

postali nepozeljni.

Jasenovac se nalazio na jako dobroj poziciji, $to se ti¢e udaljenosti od vecih centara
NDH, ali je zbog plavnog podruc¢ja ovaj region bio izazov. Budu¢i da je ovim sektorom
prolazila i pruga Novska- Dubica, transport je bio prili¢no olakSan. Stara Gradiska je bila stara
kaznionica, koja je ve¢ imala kapaciteta za prijem velikog broja zarobljenika, tako da je

Jasenovac postao ustaski prvi namjenski koncentracioni logor a vremenom i logor smrti.**3

y .' <
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Slika 07: Raspored logora u jasenovackom kompleksu. Jasno se vidi, iako nije zaokruzena i
Gradina, koja je bila preko Save i na teritoriji Bosne i Hercegovine, ( slika preuzeta iz: USHMM-

Enciklopedija kampova i geta I11 tom, 59 str.)

132 Antun Miletié, Ustaska fabrika smrti, 1941-1945, Vojnoizdavacki i novinski centar, Beograd, 1988, 76.)
133 Pergen, 1990, 122.
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Prvo su zavr$ne barake na Lonjskom polju, gdje se ranije izvrSila drenaza a onda se
pocelo sa gradnjom baraka u ostalim dijelovima kompleksa. Inace, jasenovacki kompleks
logora ne spada u prvu fazu, tu se radi o drugoj fazi logorskih sistema, onoj, koja je
uspostavljena krajem 1941. i koja je ostala do kraja rata. Cijelu komandu nad sistemom logora
je preuzelo ,,ZapovjedniStvo sabirnih logora Jasenovac®, $to ide u prilog tvrdnji kako je ovo bio
duze planiran projekat, koji je bio prijeko potreban.!®* Stvaranjem zapovjednistva Zeljelo se
odmah i to na licu mjesta stvoriti centralna uprava, koja bi imala vezu sa Zagrebom i koja bi

hijerarhijski bila superiornija u odnosu na druge logore.!%

Logor se sastojao od pet jedinica objedinjenih istim nazivom jasenovackog kompleksa:
logor I Brocice, logor II Kranje, logor III Ciglana, logor IV Kozara i logor za Zene Stara
Gradiska. Na mjestu Stare Gradiske bio je kaZnjenicki logor iz perioda Austro-Ugarske i
Kraljevine Jugoslavije.!®® Jasenovacki logor, zvani¢no je okarakterisan kao ,,sabirni i radni* .
Maksimalni kapacitet samog logora iznosio je oko 4-5 hiljada ljudi, tako da je uprava imala

veliki problem sta uraditi sa velikim brojem pridoslica u logor.*’

Organizacijski u jasenovackom kompleksu logora bilo je planirano vise odjeljenja. Od
planiranih pet odjela, osnovana su samo dva. Upravni odjel sa kartotekom zatoCenika i
ekonomski odjel, dok se na radni odjel, sigurnosnu sluzbu i zdravstveni odjel moralo
sadekati.'®® Planirano je i da jasenovacki kompleks bude spojen sa Starom Gradiskom u jednu

centralu, kojim ¢e komandovati jedan upravnik, ali do toga nije doglo.!3®

Zanimljivo je istaci i to da su ustase u Jasenovac, slali ljude bez zakonske odredbe i
ikakve pravne punovaznosti svojih postupaka. Zakonska odredba o upuéivanju nepocudnih i
pogibeljnih osoba, stupila je na snagu tek u novembru, tako da je logor radio punim kapacitetom
mjesecima prije nego je dobio svoju zakonsku osnovu. Ova zakonska odredba je nadopunjena
u julu 1942. godine kada je donesena zakonska odredba u kojoj su cijele familije onih koji su
smatrani neprijateljima drZzave mogli biti transportovani u logore. Ovaj zakon je Sirom otvorio

vrata Jasenovca za velike populacije ljudi.1°

134 Persen, 1990, 123.

135 persen, 1990, 124.

136 persen, 1990 214.

137 Nikola Nikoli¢, Jasenovacki logor, Nakladni zavod Hrvatske Zagreb, 45.

1380vi odjeli zapravo nikada nisu ni osnovana, a ta ¢injenica apsolutno ide u prilog tvrdnji da ovi logori nisu ni
priblizno bili na operacionom nivou onih pod upravom SS-a.

139 pergen, 1990, 124.
140 Persen, 1990, 126.
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4.2. Donja Gradina

LOGOR .JASENOVAC”
1942 con.

SIiLa 08: ‘I\?;;ri 7lhogora po sjecanju dr. Nikole Nikoli¢a, prvi put objavljenja u njegovoj knjizi
Jasenovacki logor*. U donjem lijevom uglu moze se vidjeti stratiSte Donja Gradina, znac¢ajno odvojeno
od ostatka logora, bez okolnih sela. (Preuzeto iz: Nikola Nikoli¢, Jasenovacki logor smrti, Sarajevo,
1975, 88.)

Pisati o Jasenovcu je odgovoran i prili€no opseZan posao. Ipak, fokus u ovom radu nece
biti na sam Jasenovac, nego na jedno od njegovih stratiSta- Donja Gradina. Zbog potrebe
ogranicenja na teritoririju Bosne i Hercegovine, Donja Gradina ostaje prioritet, ali ¢e u manjoj

obradi biti govora i 0 Jasenovcu.

Glavno stratiste ljudi nalazilo se na desnoj obali rijeke Save, a posebno je odabrano ovo

mjesto jer se sa njega nisu ¢uli krici koji su dopirali sa mjesta pogubljenja. Prva likvidacija koja
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je obavljena na ovom stratiStu je ona iz januara 1942. godine, a izvrSio je Stanko Vasilj,
natporucnik prve bojne ustaskog odbrambenog zdruga u Jasenovcu. Od istog mjeseca, krajem

januara likvidacije se u ve¢em obimu vrse upravo u Donjoj Gradini.

Donja Gradina je vazno stratiste sa aspekta lokacije, jer je svojim cijelim obimom unutar
Bosne 1 Hercegovine.Vazno je, jer je kao stratiSte jasenovackog kompleksa logora, zapravo
integrisao logor Jasenovac i sa naSom drzavom. U jasenovackom kompleksu logora, tacnije u
dijelu koji se nazivao Ciglane III, postojala je potreba za lokacijom koja ¢e sluziti kao mjesto
za pogubljenja a koja ¢e biti dovoljno daleko od logora, kako se ne bi izazvale sumnje logorasa.
Vrlo brzo je donijeta odluka da to bude preko rijeke Save na bosanskoj strani. Ustasama je bilo
bitno i to $to okolo nije bilo sela a ¢ak je lokacija od njiva koje su ljudi obradivali bila odvojena
sumom.'* Donja Gradina, nije bila samo mjesto na kojem su ljudi ubijani u veéem broju, nego
je izgradnjom utvrdenja 1 bunkera postala odbrambena linija za jasenovacki logor Ciglane III.

Ova odbrana je bila neophodna jer su partizani sa Kozare &esto dejstvovali po ovom prostoru. 142

Proces samog pogubljenja je tekao na sljedeéi nacin: logorasi su odabrani i okupljeni na
prostoru Ciglana 111, a obi¢no je ostalima receno kako ovi ljudi idu na radne zadatke. Poslije
toga odabrani logorasi su dovodeni do rijeke Save i skelom prebacivani na drugu stranu. Poslije
kratkog hoda, dolazili bi na prostor Donje Gradine i tu su ubijani na iznimno nehuman nacin.
Metkom, nozem, maljem ili vjeSanjem, Zrtve su ubijane uz uzasavajuce scene vristanja i buke.
Ipak udaljenost Donje Gradine od bilo kakvog naseljenog mjestaje bila dovoljna da se krici ne
Cuju. Nakon ubijanja svojih Zrtava ustase su leSeve zakopavali, spaljivali ili samo bacali u
rijeku.}**Mjesto koje je bilo sinonim za uzas je bila ku¢a Pere Vukiéa, koju su jo$ nazivali i
kuca sablasti. U tu kuéu su dovodeni logorasi i u nezamislivom strahu ¢ekali na likvidaciju. Jos$
jedno mjesto je na ovom stratistu ostalo upamceno kao posebno okrutno, a to je bilo drvo topole.
Nazvano topola uzasa ili topola uzdaha na njemu su vjesani logorasi u velikom broju i posebno
okrutno. Posebno je zanimljiva i Cinjenica da su klinovi na kojima su bila objeSena uzad za
vjesanje ostali ukucani unutar topole i da su bili na tom mjestu sve do ruSenja stabla nekada
tokom 70-ih godina.'** U opstoj neimastini i nedostatku materijala i namirnica poslije rata ljudi

su na prostoru Gradine svoje kuée gradili od cigala ostalih od dijelova razrusenog logora I11.14

1415]lavko Odi¢ i Slavko Komarica, Zasto Jasenovac nije osloboden, Institut za savremenu istoriju, Beograd,
2005, 60.

1420di¢ i Komarica, 2005, 61.

3P orde Mihajlovi¢, Jasenovac- fotomonografija, Javna ustanova spomen podrucja Jasenovac, Graficki zavod
Hrvatske, Jasenovac, 2016 222.

1%4Mihajlovi¢, 2016, 224.

145 Mihajlovi¢, 2016., 220.
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Danas Donja Gradina sluzi svrsi posebnog memorijalnog kompleksa koji se prostire na IX
grobnih polja. Na lokalitetu se nalazi 105 masovnih grobnica, ukupne povrsine od 10.130

kvadratnih metara. Naknadnim iskopavanjem su pronadene jo§ 22 grobnice.'#°

Veoma vazna osoba za post-ratno identifikovanje zrtava i raspored grobnica, kao i
arheologko iskopavanje je bio dr. Nikola Nikoli¢'*’, koji je bio zaduzen za ekshumaciju 1947.
godine. On je zajedno sa svojim timom otkrio 115 grobnica rastrkanih na sljede¢im

lokalitetima: Calinke, Sibovi, Limani i Bjeljevine.*® Grobnih polja4°

je u ovom prvom
iskapanju otkriveno devet i to poimeni¢no: Bare, Brijestovi, Hrastovi, Jasen, Kosite, Orlovace,
Tisina, Topola i Vrbe.!® Vrijedi istaéi i to da je veliki broj Zrtava i pogubljenih spaljen tokom

zadnjih mjeseci rata, a posebno u aprilu pa je njihov pepeo bacan u rijeku Savu.

bl

okrutne metode bacanja tijela u rijeku, Zrtve su takode i spaljivane, te im se naknadno pepeo prosipao u rijeku.
Ipak proces spaljivanja, lomljenja kostiju i prosipanja u rijeku je bio iznimno duzi proces, kojeg ustase nisu cesto
praktikovale pa su zrtve najce$¢e bacane u rijeku ili zakopavane u masovnim grobnicama. (slika preuzeta iz:

USHMM- Enciklopedija kampova i geta, 111 tom, 49 str.)

146Mihajlovi¢, 2016, 221.

147 Nikola Nikoli¢ je bio pripadnik Mlade Bosne prije Prvog svjetskog rata, epidemiolog i ljekar, uc¢esnik
narodno-oslobodilacke borbe, koji je roden u Tuzli a Zivio je i radio jedno vrijeme u Zagrebu. Uhaps$en je tokom
1942. godine i bio je zato¢enikom Jasenovca. Nakon razmjene, opet se pridruzio partizanskom pokretu, a poslije
rata vrsio je ekstenzivna iskopavanja na prostoru Jasenovca i pisao 0 svojim saznanjima. Njegov doprinos je
nemjerljiv na polju istrazivanja Donje Gradine i masovnih grobnica koje su se tamo nalazile.

148 Mihajlovi¢, 2016. 227.

1490sim zakopavanja svojih Zrtava, paljenja istih pa prosipanja njihovog pepela u rijeku, ili bacanja ¢itavih tijela
u rijeku, ustase su imali jo$ jedan metod uklanjanja tijela. Ubijene logorase bi vezali za teSke i stare Sine, koje su
prebacene na prostor Donje Gradine, pa bi ih onda spustali na dno rijeke. Ovaj vid uklanjanja ubijenih je
interesantan jer je podrazumijevao mnogo vise posla za ustase, pa upravo iz tog razloga nije puno primjenjivan.
150 Mihajlovi¢, 2016, 228.
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Donja Gradina je mjesto velikog i nehumanog stradanja. Metode ubijanja i uklanjanje
leSeva su bili posebno okrutni, pa ¢ak i nerazumljivi sa aspekta prikrivanja zlo¢ina. Utisak ostaje
da su ustase Zeljele da se za ove zloCine zna, kako efekat straha zavladao medu njihovim
neprijateljima. Sjeverna Bosna je bila popriste velikog partizanskog djelovanja pa su ovakva

pogubljenja mogla i sluziti svrsi upozorenja.

4.3. Logori jasenovackog kompleksa: Krapje, Bro€ice, Ciglana

Prvi logor koji je osnovan na jasenovackom prostoru je Logor | Krapje. Zapovjednik je
bio Ante Mari¢ a logor su obezbjedivali pripadnici 22. ustaske jedinice.’®! Potresno svjedodenje
nakon rata o funkcionisanju i razmjrama zlo¢ina u ovom logoru dao je Zlatko Weiler. Veliki
broj starih 1 bespomoc¢nih ljudi je bio interniran u ovom logoru, a bolesti su bile stalan saputnik.
Ipak najve¢i problem je bila Cinjenica da je logor bio na plavnom podrucju, pa bi po
standardnom oc¢ekivanju ovaj logor bio poplavljen tokom mjeseca plavne sezone. Kombinacija

ovih problema je primorala Luburié¢a da preseli ovaj logor u Ciglane I11.1%2

Drugi logor osnovan na jasenovackom podrucju je bio Bro€ice. Ovaj logor je bio udaljen
nekoliko kilometara od Jasenovca u smjeru Novske. Brocica se, osim §to je imala jo§ naziv i
logor Suma zbog o¢iglednih razloga, nije uopste razlikovala od Krapja. Plavno podrugje, sa
velikom koncentracijom vode 1 blata, bilo je neizdrZivo za zivot logoraSa pa ¢ak i ¢uvara, zato
je ubrzo kao 1 prvi logor 1 ovaj premjeSten. U njemu su bili smjesteni logorasi iz Gospica 1
Slane. U ovom logoru je bilo i pozitivnih sluc¢ajeva dijeljenja hrane medu zatoCenicama, jer
Srbi nisu imali, osim redovnih sljedovanja nikakvu drugu hranu, dok su Jevreji od svojih

religijskih zajednica dobijali pakete, pa su svoj dio dijelili sa srpskom populacijom logora.

Najveci, najteZi za Zivot, i koncentracioni logor u punom smislu rijeci je bio Ciglana III.
Ovaj logor je nastajao joS u vrijeme kada su postojali logori Krapja 1 Bro€ice. Ciglana III je
kapacitetom sve vise rastao, a imanje porodice Baci¢ na kojem je stvoren imao je za razliku od
ranije pomenutih logora daleko bolju poziciju, tako da su industrijska postrojenja koja su se
tamo nalazila sve viSe rasla. Logor je zauzimao i posjed ,, Prometne zadruge* koja je osnovana

nedaleko od Jasenovca, jos 1929. godine. Logorasi u Ciglanama su bili svi oni koji su preseljeni

151 Pergen, 1990, 129.
152 Pergen, 1990, 130.
153 Isto
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iz plavnih logora na podrucju jasenovacke regije, kao i mnogi logorasi sa prostora Hrvatske-,
Gospi¢, Jadovno kao i Bosne- Krusc¢ica. Buduéi da je ovaj prostor u vlasnis$tvu porodice Baci¢,
koja je inace bila srpska imucna porodica, logor je imao industrijska postrojenja, ciglanu,
pilanu, mlin, pogon za proizvodnju lanaca za bicikle Logorasi su po prvi put u svojoj nesretnoj
sudbini imali neke konkretne, iako iscrpljujuce i izrazito teske poslove. Logor je bio operativan

tokom cijelog rata i tek je rasformiran malo prije potpunog napustanja Jasenovca.>

4.4, Uslovi zZivota u Jasenovcu

Slika 10: Ustagki ¢uvari popisuju zatocene seljake koji sjede ispred ulaza u Jasenovac; originalni
naslov slike: Na vratima pakla- zadnji pretres na ulazu u Jasenovac (slika preuzeta iz: USHMM-
Enciklopedija kampova i geta Il tom, 45 str, originalna slika je u viasnistvu Memorijalnog muzeja

Jasenovac)

Uslovi zivota u kompleksu jasenovackih logora su bili nepodnosljivi za aspekt
normalnih uslova Zivota u mirnodopskim okolnostima. Svrha raznih patnji, izgladnjivanja i

fizickih kazni je bila u stalnoj namjeri da se slomi duh i integritet zatvorenika.'®® Ovo je sa

154 Persen, 1990, 140.
155 persen, 1990, 166.
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aspekta upravnika logora bilo bitno jer se time, dugoro¢no gledajuci, rusio organizovaniji vid

otpora. Pojam covjeka, njegovih potreba, prava i navika, nestao je u umovima ¢uvara logora.

Mucenja i odnos prema logoraSima je bio dobro razraden i utvrden sistem, koji nisu
kreirani niti provodeni prvobitno od ustasa. Ipak, ukoliko ovom oprobanom sistemu , dodamo
i veliku dozu nacionalne, religijske i rasne mrznje koju su osjecali ¢uvari, dobijemo neshvatljiva
zvjerstva nad kojima su se zgrazavali stranci koji su bili upoznati sa stanjem u logorima.*®®.
Ustasama je bilo najjednostavnije ubiti ¢ovjeka, jer je dehumanizacija zatvorenih poprimala
apsolutne razmjere. Logorasi su zivjeli u stalnom strahu, ponekad mjesecima ili godinama.
Zivot se mogao izgubiti i zbog najmanjih prekriaja, a ponekad samo i zbog nekog nepoznatog
hira ¢uvara.® U dijelu logora koji je nazvan Kula, bilo je najgore mugilite i strati$te u ranom

periodu postojanja Jasenovca. U njemu je nehumanom metodom stradao veliki broj

zatvorenika, svih narodnosti i politi¢kih uvjerenja.'*®

Tragedija za svakoga ko bi bio zato¢en u logoru je pocinjala ve¢ na samom pragu ulaska.
Uprava je zatvorenicima naredivala skidanje odjece, nakita, svih li¢nih stvari bez obzira na
njihovu materijalnu vrijednost. Ovo se radilo sa namjerom oduzimanja identiteta
zatvorenicima, koji bi sa vremenom boravka, poceli gubiti sponu sa starim Zzivotom |
koncenrisati ih samo na prezivljivanje. Ukoliko logoras zivi na podrucju logora samo da bi
prezivio, to mu ne ostavlja nikakav prostor za druge stvari, koje bi za upravu mogle,
potencijalno, i biti opasne. Mucenje, glad i smrt su bile svakodnevna pojava, pa je zatocenik,
morao raditi, hodati i djelovati u logoru sa stalnom mislju o potencijalnoj smrti $to je bio

uzasavajuéi prospekt.t>®

Jedna od morbidnih stvari tokom boravka u logoru je bilo biranje za likvidaciju. Dva
reda zatvorenika bi bilo postavljeno i onda bi se birali oni koji ¢e oti¢i na gubilista. Bilo je onih
koji su vjerovali na rije¢ ¢uvarima, kada su dobrovoljcima koji bi se javili za neki posao,
nagradu ili bolji tretman, obecavali bolji i laksi Zivot u logoru. U pocetku su logorasi vjerovali
cuvarima i sami se javljali za poslove izvan logora, ne znaju¢i da su time sebe osudili na smrt.
Samo ubijanje ljudi je vrSeno na razliCite nacCine, ali je najceS¢e koriSten metod za javna

pogubljenja bilo vatreno oruzje sa jednim metkom u potiljak ili vjesanje pred svima. Ipak,

1%6Jedan broj njemackih oficira je bio u potpunosti upoznat sa stanjem u logoru. Nepotrebna mudenja,
nedisciplina, glad i nehigijena su prve stvari koje su ovi oficiri naveli kao utisak pri posjeti logora. Njemacka
komanda je ¢ak i protestovala zbog uslova kojima su tretirani zarobljenici, jer se ovaj lo§ glas moga pronjeti do
srpskog stanovnistva, koje bi dizao nove ustanke.

157 Pergen, 1990, 166.

158 Vladimir Dedijer i Anton Mileti¢, Protjerivanje Srba sa ognjista 1941-1944, Prosveta, Beograd, 1990, 46-47.
159 Pergen, 1990, 167.
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uvari nisu ¢esto koristili metke za ubijanje zatvorenika®®, koristeni su nozevi, sjekire i esto

maljevi.

Smrt je, pokazat ¢e se jako brzo bila najefikasnija metoda za rjeSavanje mnogih
problema sa kojima se uprava u ovim logorima suocavala. Ubijeni logorasi su sahranjivani u
masovne grobnice a nerijetko su i pustani niz Savu®®!, pogotovo u ranim fazama rata kao vid
opomene. Ipak, problem sa velikim brojem leSeva je bivao sve veci, pa se pokusalo i metodom

spaljivanja uklanjati mrtve u krematorijumu.®2

4.5. Kraj rata i kona¢na sudbina logora u Jasenovcu

Jasenovacki kompleks logora je bio prilicno zapusten, ve¢ tokom 1944. godine. Sam
kompleks logora se od Kraplja do Stare Gradiske u svom najve¢em kapacitetu protezao na 210

kvadratnih kilometara.'63

Ustaske vlasti su na kraju rata Zurile da uklone tragove svojih zlo¢ina i da se $to prije
povuku ka zapadu kako bi izbjegli nadiruce jedinice NOV-a. U tom metezu, donesena je odluka,
kao sto je bio i slucaj sa nacisti¢kim logorima u Poljskoj, da se jasenovacki kompleks logora
razru$i i da se koliko je to moguce zamaskira stradanje velikog broja ljudi tokom prethodne
Cetiri godine. Prvo su veliki broj logorasa prebacili iz Stare Gradiske i Lepoglave ka zapadnom
dijelu logora i pri tome, veliki broj istih i pogubili. Nakon toga tokom dva dana, 20. i 21. aprila
1945. donesena je odluka da se svi preostali logorasi pogube i da se logor §to temeljitije

razrusi. 1%

U logoru je tada, procjenjuje se, bilo nesto malo vise od hiljadu logorasa, koji su, svjesni
neminovnosti svoje skore sudbine odlu¢ili podi¢i bunu i izvrsiti o¢ajnicki proboj ka slobodi.

Prvi od njih su bili logorasi iz Ciglana, od kojih je preostalih $est stotina tokom 22. aprila

160Veé je i $iroj italatkoj masi poznat monstruozan na¢in pogubljenja logora$a u jasenovackom kompleksu
logora, ipak ono §to se Cesto izdvaja kao posebno radikalan nacin jeste ubijanje nozem nazvanim srbosjek. Noz
je podsjecao na mesarske specijalizovane nozeve za preciznu obradu mesa, gdje bi drSka noza bila ¢vrsto usivena
U koznu rukavicu. Njemacka kompanija je proizvodila ove nozeve i slala ih ustaskim ¢uvarima.

1610vo ,,pustanje niz Savu* je imalo za cilj posebno psiholosko zastraSivanje, svih onih koji bi imali netrpeljivost
prema vlasti. Ovo je, takoder, bio jos jedan drasti¢no razli¢it pristup operativnosti njemackih i ustaskih logora.
Dok su logori pod upravom SS-a vodili iznimno racuna da se razmjere i metode zlo¢ina prikriju, ustaska uprava
nije za to pretjerano marila.

162Ne postoji velika vjerovatnoéa da su u Jasenovcu koristeni krematorijumi za masovno spaljivanje ljudi.

163 Persen, 1990, 218.
164 Gaginovié, 218.
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krenulo u prilicno neorganizovan proboj. Uspjelo je pobje¢i samo 75 zatvorenika, dok je ostali
broj poginuo pri pokusaju bijega. Svi oni koji su bili isuvise slabi ili iz nekih drugih razloga
nisu pokusali proboj, ¢uvari su likvidirali. Sljedeci koji su pokusali proboj su bili logorasi iz
Kozare, tokom veceri istog dana. Od 167 logorasa, samo je 11 uspjelo pobjeci iz okoline logora
na slobodu.

Kona¢no u plamenu i pred brzo nadiru¢im jedinicama partizanske vojske, ustase su
napustile logor. Prvo je tokom 24. aprila zauzeta Stara Gradiska, dok je cijeli jasenovacki
kompleks u polurazrusenom i pustom stanju osloboden drugog maja 1945. Jedinice

jugoslovenske armije su bile prve koje su usle u kompleks i zauvijek zaustavile fabriku smrti.
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5. Kultura sje¢anja i broj stradalih

Neshvatljivo je ponekad, ne samo sa ljudske ili empirijske strane, koliko zla ljudi mogu
iskazati pod plastom patriotizma ili Sovinizma. Hiljade Zrtava u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj,
logori, jame u koje su bacani ljudi su bili nova realnost. Ustase, za razliku od njihovih idola sa
sjevera oli¢enih u SS-u nikada nisu narocito ni pokusavali prikriti svoje zlo¢ine. Bolna proslost,
nikada ne smije biti zaboravljena, jer ukoliko viSe niko ne bude upozoravao, pisao ili govorio
o zlo¢inima bilo kojeg vremena ili genocidu nad bilo kojim narodom nasSeg podneblja,
rizikujemo da nam se zloc¢ini ponove. Zato je vazno obratiti paznju i na svjedoCenja obi¢nih
ljudi, koji su ove torture prozivjeli i koji su smogli snage da o njima govore nakon rata. U
iskazima prezivjelih, krije se najveci testament kulture sje¢anja. Ali prije toga, dobro bi bilo
pojasniti ko su bili progonjeni u NDH 1 zasto je uopste doslo do zlo¢ina u ovim razmjerama 1

zaSto su uopsSte otvarani logori.

5.1. Broj stradalih- post ratna i moderna koncepcija

Postoji velika i stalna kontraverza oko broja stradalih u ustaskim logorima tokom
Drugog svjetskog rata. Istoriografije drzava bivSe SFRJ su toliko dijametralne u stavovima 1
broju stradalih, toliko prepune agendi da je prilicno nemoguce naci balans i utvrditi potpunu
istinu po ovom pitanju. Ipak, ukoliko se uzmu procjene stranih analiza, poglavito centra Yad
Vashem i memorijalnih centara holokausta, koji bi trebali biti nepristrasniji po pitanju naseg

podneblja, brojke bi mogle biti najpribliZnije istini.

Po okoncanju Drugog svjetskog rata osnovane su komisije za utvrdivanje broja
stradalih, kako u borbama, kao kolateralne Zrtve rata ili u logorima. Komisija koja je trebala
izraditi izvjeStaj o kona¢nom broju mrtvih imala je veliku podrsku svih drzavnih tijela a
direktno je odgovarala Nacionalnom komitetu oslobodenja Jugoslavije, odnosno samoj Vladi
Federativne Narodne Republike Jugoslavije.!®® Budu¢i da se na svim nivoima vlasti stvorila
agenda o 1,7 miliona stradalih u ratu, ova Komisija je zapravo trebala zavrsiti sa svojim radom

do 1946. godine i predstaviti na Mirovnoj konferenciji iste godine u Parizu ovu brojku Zrtava.

185 Martina Grahek Ravang¢i¢, Ustrojavanje organa nove vlasti: Drzavna/Zemaljska komisija za utvrdivanje
zloc¢ina okupatora i njihovih pomagaca- organizacija, ustroj, djelovanje, Historijski zbornik, god. 66, br. 1,
Zagreb, 2015, 151- 152.
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Ipak ovaj broj stradalih je bio mit, kao 1 toliko drugih mitova koji su postojali u svim reZimima,
vlastima i drzavama nastalim na podneblju Balkana. Ipak, jako brzo ova brojka o gotovo dva
miliona stradalih se ubrzo pokazala netacnom pa su brojke stradalih, periodi¢no kroz svaku
godinu spustane. Ipak ve¢ 1948, nakon istrazivanja Zemaljske komisije Hrvatske, govori se 0
900. 000 stradalih u Jasenovcu, a poslije toga jako dugo je ostala brojka o 600.000 stradalih u
navecem logoru NDH. Ova brojka je i dugo vremena bila zvani¢na, medutim itekako

proizvoljna.t®®

Utvrdivalo se i koliko je bilo stradalih u logorima na osnovu hiljadu iskaza,
svjedocanstava i naknadnih ispitivanja, medutim nikada se nije doslo do decidnih i provjerenih
podataka za svaki pojedinacni logor. Proizvoljno se uzimao broj i bio je zvani¢an , sve do rada
narednih komisija, koje su naknadno utvrdivale zrtve rata sredinom 1950- ih, pa i deset godina
kasnije. Kada bi se npr. 1964. godine po novom istrazivanju utvrdilo da je stradalo neSto malo
vise od 150.000 ljudi na podru¢ju SR Hrvatske, u svim oblicima borbe, logorima, ratu,

bombardovanju, vec tada je broj od vise od pola miliona mrtvih postao dio mita.

Iako su ove komisije dale dobre rezultate na mnogim poljima istrazivanje i ostavile
brojne dokaze o razmjerama zlo€ina, njima nije prioritet bila istina. Tokom raspada Jugoslavije,
brojke su jos$ i viSe bile podlozne reviziji, pa je po srpskoj istoriografiji u NDH stradalo samo
Srba viSe od milion, dok je po hrvatskoj, za neke autore stradalo u organizovanim logorskim
sistemima samo par hiljada ljudi, uglavhom zbog bolesti i iscrpljenosti. Ipak moderna
istrazivanja od 21. vijeka daju najpriblizniju sliku stvarnog broja stradalih, uz podrsku stranih
agencija, opseznog istrazivanja brojke su zaista zastraSujuce, ali ipak znacCajno umanjene u
odnosu na one post- ratne ili revizionisticke. Tako da se moze tvrditi da je u Jasenovcu stradalo
od 80 do 100 hiljada ljudi raznih nacionalnosti, religiozne pripadnosti ili ideoloskog ubjedenja,
a od ovog broja u Donjoj Gradini je stradalo par hiljada, ljudi, iako je to tesko utvrditi jer su
mnoge zrtve bacane u rijeku, pa nisu ostali nikakvi materijalni dokazi o njihovom stradanju.
Kruscica je sama po sebi kao sabirno- koncentracioni logor, imala broj Zrtava od dvije do tri
hiljade stradalih, dok je kroz sam logor proslo nesto vise od pet hiljada osoba, §to je iznimno

visok procenat mrtvih u odnosu na prezivjele zato¢enike ovog logora. 67

166 Plesa, 59.

167 Francine Friedman, Contemporary responses to the Holocaust in Bosnia and Herzegovina, u; Johon Paul
Himka, Joanna Michlic, Bringing the dark past to light the reception of the holocaust in postcommunist Europe,
University of Nebraska Press, 2013, Lincoln, 2013.
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Narodnost djeca muski Zenski Ukupno
SRBI 12683 21738 13206 47627
ROMI 5608 5688 4877 16173
ZIDOVI 1601 7762 3753 13116
HRVATI 140 2866 1249 4255
MUSLIMANI 52 897 179 1128
SLOVENCI 6 195 65 266
ICESI 2 95 16 14
SLOVACI 1 92 13 106
UKRAJINCI 4 52 8 64
{CRNOGORCI 33 1" 44
MADARI 1 20 6 27
TALIJANI 18 1 19
RUSI 12 6 18
RUSINI 1 8 1 10
INLIJEMCI 4 6 10
POLJACI 5 4 ]
ALBANCI 1 1
AUSTRIJANCI 1 1
|eruzIC 1 1
[RUMUNTI 1 1
Nepoznato 2 80 73 155
Ukupno| 20101 39570 23474 83145

Slika 11: Zvani¢an broj zZrtava jasenovackog komleksa logora; preuzet sa web stranice JUSP Jasenovac:

pregled svih zrtava po narodnosti, starosti i polu.

5. 2. Kultura sjeéanja

Najvaznija svjedoCenja su ona neposredno nakon rata. Prikupljena u masovnom broju
od velikog broja ljudi samo se poneko svjedocenje ocuvalo kao iznimno vazno za razumijevanje

procesa ubijanja ili operativnosti logora ili tretmana logorasa.
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Ve¢ pomenuti dr. Nikola Nikoli¢ koji je ekstenzivno istrazivao Donju Gradinu i vr$io iskopanja
grobnica na tom podrucju u svojoj knjizi Jasenovacki logor smrti, pisao je o stratiStu Donje

Gradine na sljede¢i nacin:

,UstaSe su izabrale Gradinu za masovne pokolje iz mnogo razloga od kojih su najvazniji bili
osamljenost, dobra prirodna zastita i nepristupacnost stranim licima. Nadaleko nije bilo naselja
a njive su bile opkoljene vrbovim §ibljem 1 Sumom, a sa tri strane je Gradina bila u potpunosti
nepristupacna: od strane Jasenovca prema sjeveru dijelila je Sava, od strane Ustica dijelila je
Una, a od strane KoSutarice opet Sava, koja tu pravi nagli zaokret od sjevera ka jugoistoku.
Gradina je izgledala kao pravo poluostrvo. Sa strane sela Drakseni¢a i Medede ustase su se
zastitile od partizana pojasom rovova, vucijih jama, ¢itavim nizom bunkera i karaula. 1z logora
Jasenovac, moglo se lako preci skelom preko Save. U ovoj pustinji moglo se nesmetano ubijati
hladnim oruzjem, a da niko i ne pomisli Sta se tamo dogada, pa Sta viSe kada bi Zrtva i jauknula
koliko bi mogla, niko ne bi mogao nista ¢uti. U tome je lezala i tajna te strasne Gradine. Ubijalo
se hladnim oruzjem da se ne bi ¢uli pucnji. Rijetko bi na nasipu rijeke Save ubijali pojedince iz

revolvera.

Narod odreden za likvidaciju dovoden je vozom ili pjeske u gaj, koji se nalazi pred samim

logorom. Tu bi zatogenici mirno &ekali skelu. Mali puteljak, staza smrti6®

vodio je logorase do
skele koja ih je prevozila preko Save. Skela je bila obi¢an drveni splav, od oko 6 metara Sirine
1 16 metara duzine, a bio je prevoZen debelim Zeljeznim uZetom do ¢vrstih betonskih
postamenata na jednoj i drugoj obali. Skela je prevozila 150 do 200 ljudi, koje bi odmah na
drugoj strani prihvatale ustaske patrole i vodile ih putem jauka u pravcu izmedu Une i zaokreta
Save, nasuprot Kosutarnice kod topole fra. Satane. Prve su pokolje vr$ili na tom mjestu. Tu se
jo§ 1 danas nalazi 115 grobnica. UstaSe su traktorom 1945. godine preorale te nekropole da bi

sakrili tragove tih masovnih zlo¢ina.

Kada bi prispjela u logor Jasenovac omanja grupa u toku dana, oko 200 do 400 ljudi-
muskaraca, zena i djece ili kada bi se moralo zbog pomanjkanja egzekutora ili iskopavanja raka,
odgoditi likvidaciju za jedan dan, tada bi zrtve zatvarali u ku¢u Pere Vukcica, ¢ije je dvoriste
sa 5-6 §ljiva bilo ogradeno bodljikavom Zicom i ¢uvano od strane ustaskih strazara. Cesto su
zatoCenici vidjeli u tom groznom dvoristu skupine male djece 1 Zena, kako ukoceni od straha

¢ekaju smrt, koju su mogli samo naslucivati. Iz te su sablasne kuce koja je gledala prema Savi

168 Staza smrti kako su je nazivali neodoljivo podje¢a na Himmelstrase, ili ulicu prema nebu, eufemizam koji je
koriSten u logoru smrti Treblinka. Ovim putem, ili ulicom u smrt je, procjenjuje se, poslato minimalno 600.000
ljudi a moguce je da je i brojka toliko visoka da gotovo doseze milion ljudi.
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tj. prema logoru, u po¢etku odvodili ljude no¢u pot topolu usred polja i tu ih klali i zakopavali,

prosirujuéi kasnije to groblje sve dublje i dublje u Gradinu.

Nesretni vlasnik ove kuée prethodno je sa suprugom i troje dece odveden u Zemun, gdje
Su mu ubijena supruga i djeca, a potom je vozom strave dovezen u Jasenovac i tamo prevezen
u Gradinu. Zaklan je u Calinki— kompleksu zemljista, u pravcu KoSutarice, u Gradini, na desnoj

obali Save, koja je izabrana kao idealno mesto zamasovna ubistva.

Od Calinke na istok, tatno na okuci Save, odakle se koso preko Save vidi crkva u
Kosutarici, nalazi se najdublje mesto u Savi, zvano Liman. To mjesto su ustaSe odabrale da
bacaju zive ljude u rijeku Savu. Tamo su uglavnom bacali komuniste, koji bi njih desetoricu
vezali za Sinu, dugu oko 5-7 metara, sa pruge i tako ih gurnuli u dubinu Save — ,, Komunisticku
banku*. Naravno, nikada nisu isplivali iz Save. Bio je to novi originalni nacin utapanja zivih
ljudi. Nalazi velikih komada Sina sa privezanim koturima sa okovima, nepobitan su dokaz ovih

neopisivih ustaskih zlo¢ina. 1%

Kao i Donja Gradina, Krus¢ica je imala svoje prezivjele koji su poslije rata svjedocili o
stradanju u ovom logoru. Brzina s kojom je velika grupa ljudi dovodena u ovaj logor je izazvao
veliki broj problema, posebno sa smjestajem, nehigijenom, nedostatkom hrane i hladno¢om
tokom no¢i. Jedan od ljudi koji je pisao u Kruséici i svjedo¢io poslije rata je bio i Albert Fincil"®
koji je u svojim Sjecanjima, opisao svoj posjet Kruscici, kao dio misije koja je pomagala
jevrejskim logorasima, opisao je svoje iskustvo sa kradom i gramzivos$¢u Cuvara na sljedeci

nadéin:

,Opstina je preduzela sve moguce da pomogne nasim prvim logorasima. Tako su opStine
sakupile gomile paketa sa prehrambenim artiklima. Pored toga pripremljen je i jedan kazan
graha pripremljen u jevrejskoj kuhinji. Na dan uo¢i jevrejske nove godine, kamion na drveni
ugalj vlasniStvo Linde u kojem su bili Jahiel Finci, Josif Levi, Moni Levi, Sofer i ja krenuli smo
ka Kruscici. Nije bilo potrebe da 1 ja krenem. Mene je vukla Zelja 1 radoznalost da vidim svoje
prijatelje sa kojima sam bio te iste no¢i. Poslije neugodne voZnje loSim cestama, stigli smo u
Kruscicu oko podne. Medutim na nase razocarenje i zalost niko nije mogao u logor. UstaSe su
za to vrijeme istovarile hranu i unijeli je u svoje magacine. Poslije nekoliko dana saznali smo

da od sve poslate hrane jedino je podijeljen kuhani grah a ostalo (¢okolade, slatki$i, suho meso)

189 Nikola Nikoli¢, Jasenovacki logor, Nakladni zavod Hrvatske, Zagreb, 1948, 331( identi¢an pasus je dostupan
1 §irim c¢italackim masama na wikipedia ¢lanku pod nazivom ,,Logor Donja Gradina“-
https://sr.wikipedia.org/wiki Logor- Donja Gradina)

10Albert Finci je bio sekretar Sefardske jevrejske opstine u Sarajevu.
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je videno na prodaji na travnickoj pijaci. Slanje paketa je izgubilo svaki smisao jer su ustase to

krale pa poslije preprodavali.l’

Sre¢ko Bujas je takode svjedocio o stanju u Kruscici jer je kao povjerenik Sefardske
opstine bio jedan od ljudi koji je bio u stalnom kontaktu sa ljudima zaduzenim za logore.

Njegovo iskustvo je bilo slicno kao i Alberta Fincija, pa je o stanju u Krus¢ici zapisao:

,» Odlazim sa drugom Milankovi¢em 1 opStinskim saradnicima u Kruscicu, da pregledam
stambene prostorije na licu mjesta i da se obavijestim najprije o stambenim i zZivotim uslovima
interniraca, kako bi mogli sa zapovjedniStvom logora poduzeti potrebne mjere za osiguranje
njihove prehrane i zdravstva. Zapovjednik logora zabranjuje nam ulazak u sam logor. Uzaludne
su bile sve naSe molbe, jer isti nije htio postupiti na osnovu pismenog otvorenog naloga.
Medutim pouzdano smo provjerili putem zandara da niti jedan paket sa hranom, odje¢om i
obucom, poslan kamionima iz Sarajeva niti je izru¢en zatocenicima, buduci da su prodavani po

Travniku 1 okolini.*

Bolno je i svjedocenje izvjesne Bosiljke Radan, domacice iz Stoca koja je prezivjela

internaciju u Krusc¢ici. Ona je nakon rata o situaciji u logoru izjavila sljedece:

,U Krus¢ici kod Travnika uprava ne samo da nije odrzavala ¢istocu, nego je branila Zenama da
peru svoje rublje. Baraka je bila nedovrena i proki$njavala je nad podom od zemlje. Zene su
davale djeci stabljike od kukuruza, ljuske od krompira i lis¢e od tikve i kupusa pekle su za jelo.
One su morale da se brane od napastovanja ustasa i legale bi nad svojim mladim kéerkama da

ih tako zastite od silovanja.“ 172

Dio logorasa je uspio izaéi iz Jasenovcal’®

, ali mnogi nisu i ubijeni su u masi
neimenovanih, pokopani ili ba¢eni u Savu da svjedoée uzasu jednog vremena. Bilo je i onih
koji su prosli torturu Jasenovca i preZivjeli da bi ispricali svoju pricu nakon rata, jedan od njih,
koji je prezivio godine zatoCeniStva je bio Mile Risti¢. Kao ¢lan partizanskog pokreta bio je
zarobljen i doveden u Jasenovac tokom jula 1942 godine. Jako teZak boravak, dodatno su mu

opteretili smrt dva brata. Jedan brat mu je stradao upravo u Jasenovcu, a drugi u borbama protiv

0vo je jedan dio od neobjavljenin memoarskih spisa koje je Alber Finci pisao tokom i nakon rata, ovaj
odlomak njegovog iskustva sa logorom Krus¢ica je preuzet iz Elias Tauber ,,Holokaus u BiH, str 69.*

172 Per§en, 1990, 223.

173 Jedan od primjera ove razmijene zatvorenika i njihovog transporta u daleke zemlje, jesu moj vlastiti pradjed i
djed koji su iz Jasenovca, razli¢itim sudbinama razdvojeni. Moj pradjed Mladen je razmjienjen u Srbiju, pa je iz
Jasenovca sa 50 kilograma primljen na oporavak u Uzice, dok je moj djed Gojko predan Nijemcima, koji su ga
otposlali na tezak prinudni rad u Norvesku, gdje je, pod teskim i iscrpljuju¢im uslovima hladnoce i prisilnog rada
umro u svojoj dvadesetoj godini.
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Ustasa. Tokom 1943. godine postao je ¢lan partijske logorske organizacije i jedan od
organizatora bijega. Kada je masa logorasa nahrupila na izlazna vrata, kao i1 kroz prozore i vrata
postolarske radionice, ustaska straza iz bunkera koji se nalazio na pola puta prema istocnoj
kapiji logora povukla se i ostavila iza sebe jedan puskomitraljez. Mile je uzeo taj puskomitraljez
1 vatrom iz njega ranio 1 ubio ustaSku strazu iz bunkera. Ovo je omogucilo ostalim logorasima
da pobjegnu iz logora. Nakon §to je ispraznio $anzer, mitraljez je bacio u Savu i pridruzio se
bijegu. Nedugo nakon proboja vratio se u partizane. Njegov zZivot nakon rata nije bio lagan, ali
je svaki put na godi$njicu proboja dolazio na obiljezavanje, iako nikada nije imao automobil.
Odbijao je i1 prevoz drugih ljudi, pa je Cak izbjegavao i javni prevoz, zbog Cega je Cesto dolazi
pjesice do Jasenovca, §to ga je Cinilo jako zanimljivim i misti¢nim covjekom. Moglo bi se tvrditi
da Mile Risti¢ nikada nije u potpunosti otiSao iz Jasenovca, jer su traume koje je dozivljavao i
strah ostavile trag na njegovu psihu. To je kulminiralo 1980. godine, kada je nekoliko dana

nakon smrti Josipa Broza Tita izvr$io samoubistvo.!"*

174 Dejan Motl, Porde Mihajlovi¢, Zaboravljeni- knjiga o posljednjim jasenovackim logorasima, Javna ustanova
spomen podruéja Jasenovac,Jasenovac- Zagreb, 2015. 813.
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ZAKLJUCAK

Teme koje zahtijevaju posebnu retrospektivu i koje su osjetljive na svaki pokusaj
manipulisanja, su ujedno i najteze teme koje se mogu pisati. U takvu vrstu tema svakako
spadaju i logori u Bosni i Hercegovini u bilo kojem vremenskom periodu, obliku, namjeni i
kapacitetima. lako nije bio veliki broj logora na teritoriji danasnje BiH njen centralni polozaj
unutar novokreirane NDH, kao i veliki broj onih stanovnika koje je nova vlast oznacila
terminom nepoc¢udni, nepozeljni ili neprijateljski nastrojeni, kreirao je sve neophodne uslove
da oni zaista i egzistiraju. Opasne i krajnje zle namjere koje su se pomaljale na evropskoj
sceni nacional- fasistickih drzava stigle su i do naseg podneblja i nazalost, iste namjere je

itekako revnosno ovaplotila marionetska Nezavisna Drzava Hrvatska.

Politika rasne ili u slu¢aju NDH nacionalne ¢istoce, koja nikada nije bila zvani¢na u
punom obliku i jasno¢i namjere, ali koja je svakako kopirana od nacisticke podrazumijevala je
plan ekspulzije velikog broja nepozeljnih stanovnika iz drzave, kao i njihovog ultimativnog
provjeravanja na katoli¢ku religiju i ultimativno masovnog i planski drzavno odobrenog
genocida nevjerovatnih razmjera. Plan je ciljao tri narodnosne grupe: prije svega Srbe, kao
najvecu i u tom trenutku najproblematic¢niju sa aspekta brojnosti i opasnosti od nelojalnosti
centralnoj vlasti, zatim Jevreje koji mozda u drugim okolnostima i ne bi bili dijelom progona,
ali zbog rastu¢eg antisemitizma u Evropi 1 potrebe dodvoravanja Njemackoj, sprovodena je
revnosno i na kraju iznimno marginalizovanu grupu pripadnika romske populacije ¢ija je
jedina krivica bila nesposobnost pune asimilacije. Ove tri grupe su bile u opasnosti potpunog

nestanka Ili prisilne asimilacije u jednom malom segmentu religijskog domena.

Drzava koju su ustase kreirale je u svom pocetku stihijski i neorganizovano djelovala
na polju zatvaranja, hapSenja i prinudne svih onih koje je odredila opasnim po drzavu. To je u
konacnici imalo dvije posljedice: prva je bila ta da je veliki broj ljudi, poglavito srpske
nacionalnosti, po¢eo organizovati pobune protiv ovakvog tretmana a druga je bila
organizacione problematike, nemoguce je bilo koncenrisati veliki broj ljudi na jednom mjestu,
bez uspostavljanja zastitne ograde, Cuvara i svih ostalih popratnih faktora koji prate jedan
organizovan logor. Vrlo brzo, ve¢ dva mjeseca nakon uspostavljanja NDH, dolazi do
oruzanog otpora U Hercegovini, a nakon toga i organizovanja komunistickih oruzanih
jedinica. Sve ovo uz Cinjenicu da je ustaska vlast zeljela Sto vise kopirati njemacku i

italijansku praksu organizacije, postepeno se u pocetku u italijanskoj okupacionoj zoni
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osnivaju logori. Kasnije logori postaju redovna praksa vlasti u pokusSaju da ugusi bilo kakav

otpor ili da sprovode svoje rasisticku politiku Ciste Hrvatske drzave.

U dubljoj unutrasnjosti, stvarala se neophodnost organizacije djelotvornog logora koji
bi bio dovoljno velik da objedini kapacitete svih ostalih unutar sebe i koji bi sluzio kao
(ishodisna) tacka. Prije pronalaska idealnih uslova za ovaj logor, eksperimentisalo se sa tri
vrste logorskih sistema: sa sabirnim logorima, useljeni¢ko- iseljenickim i isklju¢ivo
iseljeni¢kim. Posto je bilo jasno da sistem nasilnog izbacivanja iz zemlje nece biti
najdjelotvorniji, ubrzo se pristupilo koncentraciji ljudi na jednom mjestu i njihovim trajnim
zadrzavanijem, Sto je, ponekad i u izuzetnim slucajevima moglo potrajati i tri godine.\VVeoma
bitan logor za naSe podneblje je kreiran u centralnoj Bosni u blizini Travnika, jer je imao
idealnu poziciju centralnog mjesta unutar BiH. Krus¢ica, logor koji je nastao na mjestu
ranijeg zatvora,u jednom ironi¢énom obratu, bas za veliki broj ustaskih kao i drugih protivnika
kraljevskog rezima. Sam logor nije bio velikih kapaciteta, bar u pocetku ali je kasnije
znacajno prosirio svoj obim prijemom kako zatvorenika iz drugih djelova BiH, tako i
odredenog broja zatvorenika iz prethodno zatvorenih logora na Pagu, Gospic¢u i nekim drugim
mjestima u unutra$njosti Hrvatske. Namjena logora je bila sabirno- radna i to mu je i bio
zvaniCan statusa, ali je vremenom, jer je ve¢ postao operativan par mjeseci postao
koncentraciono- transportni. Transportni je bio, jer je postalo sasvim jasno ve¢ u ljetnjim
mjesecima, da ¢e logorasi biti otposlani ka konac¢no uspostavljenom velikom i centralnom
zdanju jasenovackih kompleksa logora. Logor u Kruséici kao logor u potpunosti unutar BiH
je bio dijelom nemilosrdne torture, izivljivanja i drugih vidova mucenja logorasa.
Nehumanost je iSla od najnizih oblika maltretiranja i pljacka logorasa pa do nasumicnog
pogubljivanja strijeljanja ili ubijanja na mjestu. Hir ¢uvara je bio najveci neprijatelj pojedinih

logorasa, a smrt je mogla do¢i i od izgladnjelosti , pothladenosti ili dnevne vrucine.

Jasenovac je bio fokalna tacka, mjesto ka kojem su svi transporti tezili. Kao centralno
mjesto koje je trebalo postati jedini koncentracioni logor u NDH, jasenovacki kompleks
logora nije bio idealan. Sama zemlja je bila zapravo aluvijalna ravan, koju je rijeka Sava ¢esto
plavila, pa je trebala velika sposobnost sam logor odrzavati suvim. Jasenovac je bio
najokrutnije mjesto na kojem su se ljudi mogli na¢i. Trebalo je neko vrijeme prije nego se
razvio sistem koji je dobio neslavni epitet logora smrti. Sistem ubijanja u Jasenovcu, nije bio
razvijen kao u nacistickim logorima, tu nije bilo ubijanja gasom ili pesticidom, ve¢ je ubijanje
izvodeno na najprimitivniji na¢in, metkom, noZem, maljem, vjeSanjem ili nekim drugim

vidom hladnog oruzja. Posebno okrutna ubistva su se deSavala na prostoru Donje Gradine,
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koja je bila unutar teritorije Bosne i Hercegovine. U Gradini su ubijanja bila nehumana jer su
ustaSe racunale na izolovanost ove lokacije, pa su ubijanja ¢esto pracena kricima i hladnim
oruzjem. Veéina logorasa je bila srpske nacionalnosti, ali se jako brzo tu nasao i veliki broj
Jevreja i Roma, kao i antifaista svih nacionalnosti ili samo onih ljudi koji su podigli glas
protiv torture koju je drzava sprovodila. Sistem Zzivota se sastojao od prisilnog rada, ali bez
velikog ekonomskog benefita, kako za samog logorasa, tako i za drzavu. Stare masine za rad
uz ¢est manuelni rad, velika nehigijena, drastican pad u kvalitetu ishrane sa velikim
kalorijskim deficitom se ¢esto pokazivao smrtonosan za veliki broj ljudi. Jasenovac je u svom
grotlu patnje i uzasa, progutao vise hiljada osoba, a o broju onih koji su stradali se da
diskutovati na ozbiljnim panelima i konferencijama. Ono §to se sa sigurno$¢u moze reci jeste
da u ovom kompleksu logora nije stradalo samo deset, dvadeset ili trideset hiljada ljudi kako
tvrde neke apologetske struje u Hrvatskoj, ali vrlo vjerovatno tu nije stradalo ni sedamsto,
osamsto ili devetsto hiljada ljudi, kako se u socijalisti¢koj istoriografiji tvrdilo a kasnije je

preuzeto i Cak uvecavano od strane srpske.

Logori svih vrsta, a posebno oni isklju¢ivo smrtonosne namjene su bili najveca
prijetnja unistenju Citavih rasa, kulture a vjerovatno i civilizacije uopste. Da se najveci rat u
istoriji Covjecanstva nije zavrsio pobjedom saveznika, vrlo je moguée da bi ovi logori i dalje
ostali operativni za rjesavanje nekih drugih problema, posto bi se vjerovatno ,,jevrejsko
pitanje* sprovelo do morbidne preciznosti unistenja potpune jevrejske populacije u Evropi.
Dio ovog sistema bezumlja i groteske je bila i Bosna i Hercegovina, ali ne kao nezavisna
drzava nego dijelom marionetske fasistoidne drzave NDH. Svi narodi sa prostora jugoisto¢ne
Evrope su patili u ovim logorima, ali se na srecu nije ostvario monstruozan plan o unistenju
dva naroda i dodatno trecine treCega, jer je vihor rata u svom bijesu i snazi, makar za pola

vijeka, odnio na smetljiste istorije ustasku ideologiju i njene logore.
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